Sygn. akt IT Ca 780/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Grygierzec (spr.)
Sedziowie: SSO Ryszard Biegun

SSO Aleksandra Ktoda
Protokolant: st. sekr. sadowy Ewa Kulinska

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2014 r. w Bielsku-Bialej

na rozprawie sprawy z powodztwa (...) Spolki Akeyjnej z siedziba

w B.

przeciwko Przedsiebiorstwu Produkeyjno Handlowo Ustugowemu (...), E. S. w B.
o zmiane treéci stuzebnoSci

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej

z dnia 22 pazdziernika 2013 r. sygn. akt I C 87/12

prostuyjac w zaskarzonym wyroku oznaczenie strony powodowej przez wpisanie w miejsce
Zaktadow (...) S.A. w siedzibg w B.” (...) Spotki Akcyjnej z siedzibq w B.”, oddala apelacje.

Sedzia Przewodniczacy Sedzia

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 6 grudnia 2011 roku powodowa spotka Zaklady (...) sp. z o.0. z siedziba w B., przeksztalcona
nastepnie w (...) S.A. z siedziba w B. wniosla pozew o zmiane sluzebno$ci przejazdu i przechodu ustanowionej na
rzecz kazdoczesnego uzytkownika wieczystego i wlaSciciela pgr (...), polozonej w B., a bedacej aktualnie we wlasnos$ci
pozwanej, biegnacej i obciazajacej pgr (...), poprzez wytyczenie stuzebnos$ci drogi koniecznej pasem szerokoéci 3
metréow, wzdhuz granicy pgr (...), bez wynagrodzenia. Ponadto powddka wniosta o zasadzenie kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na pozew pozwana Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Uslugowe (...) spotka jawna M. S., L. S.
w B. podniosla, ze istnieja jedynie podstawy do ograniczenia stuzebnoéci drogi przez pgr (...) do pasa o szerokoSci
stanowigcej przedluzenie drogi biegnacej przez pgr (...), tj. 6 m, za$ wszystkie dalej idace zadania sa bezpodstawne.



Sad Rejonowy w Bielsku-Bialej wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2013 r. sygn. akt I C 87/12:

1. zmienil tre$¢ stuzebnosci przejazdu i przechodu ustanowionej na rzecz kazdoczesnego uzytkownika wieczystego
i wladciciela PGR (...) polozonej w B. objetej ksiega wieczysta nr (...) Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej biegnacej
i obciazajacej PGR (...) objetej ksiegg wieczysta nr (...) Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej, ustanowionej aktem
notarialnym z dnia 18 czerwca 1997 r. rep. A nr (...) w ten sposob, ze ustala jej aktualny przebieg zgodnie z przebiegiem
drogi sporzadzonym przez bieglego geodete S. M. w dniu 27 czerwca 2012 r. oznaczonym jako mapa nr 4, ktéra to
mapa stanowi integralna cze$¢ przedmiotowego wyroku;

2. w pozostalej czesSci powodztwo oddalil;
3. zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.020,00 zt tytulem wynagrodzenia za zmiane treéci stuzebnosci;
4. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie zniosl.

Sad Rejonowy ustalil, ze bezsporne bylo pomiedzy stronami to, ze aktem notarialnym z dnia 18 czerwca 1997
roku, zawartym przed notariuszem M. S., w jego kancelarii notarialnej w B., doszlo do zawarcia umowy darowizny,
ustanowienia stuzebnosci i zawarcia umowy przedwstepnej. Moca tej umowy doszlo m.in. do ustanowienia przez
powodowa spoéltke nieodplatnej stuzebnosci przejazdu i przechodu po pgr (...), objetej ksiegag wieczysta nr (...), na
rzecz kazdoczesnych wlascicieli i uzytkownikéw wieczystych pgr (...), objetej ksiega wieczysta nr (...). W umowie o
ustanowieniu tej stuzebno$ci nie bylo Zadnego ograniczenia co do szerokosci pasa gruntu, po jakim shuzebno$é ta miata
by¢ wykonywana. Poza sporem bylo takze to, ze powodowa spoétka jest uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci
obcigzonej, a pozwana spotka wlaécicielem nieruchomog$ci uprawnionej z tej stuzebnoéci. Zasady realizacji zapisow
aktu notarialnego z dnia 18 czerwca 1997 roku w zakresie ustanowionej stluzebno$ci zostaly uszczegdlowione w
protokole z dnia 17 lipca 1997 roku. Decyzja z dnia 14 lutego 2012 roku powddka uzyskata warunki zabudowy i
zagospodarowania terenu dla inwestycji budowy hali produkcyjno-montazowo-magazynowej, przy czym decyzja ta
nie obejmowala pgr (...). Szeroko$¢ drogi, niezbedna do realizacji stuzebno$ci ustanowionej aktem notarialnym z
dnia 18 czerwca 1997 roku, a uzasadniona rzeczywistymi potrzebami uprawnionego, wynosi 5 m, przy czym w miejscu
zwezenia dzialek (...), pomiedzy dzialka (...) a dzialka (...), szeroko$é¢ ta powinna wynosi¢ 6 m. Przebieg tej drogi
mozliwy byl w dwoch wariantach, oznaczonych szczegdlowo przez bieglego sadowego z zakresu geodezji S. M. na
mapie nr 3 i 4. Wariant opisany na mapie nr 3, w celu jego zrealizowania, wymaga przeformowania istniejacej na
gruncie skarpy ziemnej, nowego utwardzenia drogi, usuniecia kontenera z jednej z dzialek oraz fragmentu ogrodzenia
betonowego. Ponadto wymagalby ustanowienia stluzebno$ci drogi takze przez dzialke (...) na rzecz kazdoczesnych
wlaécicieli dzialki (...). Wariant, opisany przez bieglego wg sporzadzonej przez niego mapy nr 4, zgodny jest ze
stanem istniejgcej na gruncie drogi, jest obecnie uzytkowany, a wymaga jedynie doprecyzowania wpisow w ksiegach
wieczystych poprzez powolanie w podstawach wpiséw dokumentéw geodezyjnych, wymienionych przez bieglego.
Dodatkowo wariant wg mapy nr 4 obciaza dzialke (...) o niewykorzystany fragment gruntu o powierzchni 0,0226
ha, polozony pomiedzy jej pdinocno-zachodnig granica, a droga. Pozostale warianty, opisane przez bieglego, byly
odzwierciedleniem postulatow strony powodowej (wariant nr 1- pas drogi o szerokoSci 3 m) i pozwanej (wariant
nr 2- pas drogi o szerokoséci 6 m). Wynagrodzenie za zmiane treSci stuzebnoéci drogowej, w zaleznos$ci od wariantu
przedstawionego przez bieglego geodete, wynosiloby, odpowiednio za wariant pierwszy, okreslony mapa nr 1, 4.860
z}, badz 2.780 zl, w zalezno$ci od szerokoéci pasa drogowego. Wynagrodzenia w wariancie opisanym na mapie 21i 3
nie nalezaloby sie. Za zmiane stuzebnoSci zgodnie z wariantem opisanym na mapie nr 4, nalezne wynagrodzenie to
1.020 zL

Sad I instancji zwazyl, ze powodztwo zaslugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie. Jak stanowi przepis art. 291 ke jezeli
po ustanowieniu shuzebnosci gruntowej powstanie wazna potrzeba gospodarcza, wlasciciel nieruchomosci obciazonej
moze zadaé za wynagrodzeniem zmiany treéci lub sposobu wykonywania shuzebno$ci, chyba ze zadana zmiana
przynioslaby niewspolmierny uszczerbek nieruchomosci wladnacej. Zgodnie z powolanym przepisem, przez zmiane
tresci stuzebnoSci gruntowej nalezy rozumie¢ zmiane zakresu prawa, badZ sposobu jego wykonywania w stosunku
do tego, jaki zostal okreSlony w momencie jego powstawania. Zgodnie z aktem notarialnym z dnia 18 czerwca 1997



roku, zawartym przed notariuszem M. S., w jego kancelarii notarialnej w B., doszlo m.in. do ustanowienia przez
powodowa spotke nieodplatnej stuzebnosci przejazdu i przechodu po pgr (...), objetej ksiega wieczysta nr (...), na
rzecz kazdoczesnych wlascicieli i uzytkownikoéw wieczystych pgr (...), objetej ksiega wieczysta nr (...). W umowie o
ustanowieniu tej stuzebno$ci nie bylo zadnego ograniczenia co do szerokosci pasa gruntu, po jakim stuzebno$é ta miala
by¢ wykonywana. Poza sporem bylo jednak to, na czym wykonywanie tej shuzebnos$ci mialo polegaé i po jakiej czeSci
gruntu obcigzonego bylo faktycznie wykonywane. Warunkiem uwzglednienia powodztwa o zmiane treéci stuzebnosci
jest powstanie po stronie wla$ciciela nieruchomosci obcigzonej waznej potrzeby gospodarczej, ktoéra nie byla znana w
momencie ustanawiania tej suzebnosci. Strona powodowa na taka potrzebe sie powolala. Nie przekreslal tego fakt, ze
w decyzji z dnia 14 lutego 2012 roku powddka uzyskata warunki zabudowy i zagospodarowania terenu dla inwestycji
budowy hali produkecyjno-montazowo-magazynowej, przy czym decyzja ta nie obejmowala pgr (...), na ktorej
wykonywana jest przedmiotowa sluzebno$¢. Dla przyjecia, ze taka potrzeba wystepuje, wystarczajace jest by byla
to potrzeba obiektywna, dajaca sie uzasadni¢ dzialalno$cia, prowadzona na obcigzonym gruncie, ktérej niemoznos§é
realizacji ogranicza dzialalno$¢ prowadzona przez wlasciciela nieruchomosci obciazonej. Oczywiscie z drugiej strony
rozwazenia wymaga interes uprawnionego wg tresci stuzebnosci, dla ktérego zmiana tresci tego ograniczonego prawa
rzeczowego nie moze przynie$¢ niewspolmiernego uszczerbku. Biegly z zakresu geodezji, dokonujac analizy tego,
jak w rzeczywistoSci shuzebno$¢ ta jest wykonywana, przy uwzglednieniu jej charakteru, ocenil, ze wlasciciel, badz
uzytkownik wieczysty nieruchomosci uprawnionej nie bedzie w zaden sposéb ograniczony w korzystaniu z uprawnien
wynikajacych z treSci shuzebnosci, jezeli wykonywania tej sluzebno$ci bedzie zgodne ze stanem istniejgcej na gruncie
drogi, a jedynie ograniczone zostanie do pasa gruntu o szeroko$ci 5 m, przy czym w miejscu zwezenia dzialek (...),
pomiedzy dzialka (...) a dzialka (...), szeroko$¢ ta powinna wynosi¢ 6 m. Sad, w $wietle tej opinii, jak i zgloszonej
potrzeby gospodarczej przez strone powodowa, a takze mozliwoSci faktycznego korzystania ze sluzebnoSci przez
uprawnionego, uznal, ze zasadnym jest zmiana treSci tej stuzebnoSci zgodnie z wariantem opisanym na mapie nr 4
przez bieglego z zakresu

geodezji. Przy czym zmiana treéci tej sluzebnosci w ten sposob praktycznie sprowadza sie do doprecyzowania
warunkow i zasad jej wykonywania, poniewaz nie prowadzi do ograniczenia w faktycznym Kkorzystaniu ze
stuzebnoSci przez uprawnionego. Ponadto wariant ten nie wymaga dokonywania zadnych zmian na gruncie, a
jedynie doprecyzowania wpiséw w ksiegach wieczystych poprzez powolanie w podstawach wpisow dokumentéw
geodezyjnych, wymienionych przez bieglego, co juz lezy w interesie strony powodowej. Stad w punkcie pierwszym
wyroku Sad Rejonowy zmienil tre$¢ stluzebnoéci, ustalajac jej aktualny przebieg zgodnie z przebiegiem drogi,
wynikajacym z mapy nr 4, sporzadzonej przez bieglego geodete S. M., a w pozostalym zakresie powodztwo oddalil.
Konsekwentnie, przyjecie tego wariantu pociggnelo za sobg zasadzenie od powodowej spolki na rzecz strony
pozwanej wynagrodzenia za zmiane treéci stuzebnoéci zgodnie z niezakwestionowanym wyliczeniem bieglej z zakresu
szacowania nieruchomo$ci, o czym orzeczono w punkcie trzecim wyroku. Koszty procesu Sad I instancji pomiedzy
stronami wzajemnie zni6sl, na co pozwala dyspozycja przepisu art. 100 kpc, zgodnie z ktérym w razie cze$ciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione. Zdaniem Sadu Rejonowego zakres, w jakim strony utrzymaty
sie ze swoimi roszczeniami, jak i charakter sprawy, pozwalal na zastosowanie w tej sprawie powolanej zasady.

Powyzszy wyrok zaskarzyla w caloSci powddka, wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane tresci
shuzebnosci przejazdu i przechodu ustanowionej na rzecz kazdoczesnego uzytkownika wieczystego i wlasciciela dziatki
nr (...) polozonej w B. objetej ksiega wieczysta nr (...) Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej biegnacej i obciazajacej
dzialke nr (...) objetej ksiega wieczysta nr (...) Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej, ustanowionej aktem notarialnym
z dnia 18 czerwca 1997 r. rep. A nr (...) poprzez ustalenie jej przebiegu zgodnie z przebiegiem drogi sporzadzonym
przez bieglego geodete S. M. w dniu 27 czerwca 2012 r. oznaczonym jako mapa nr 3, bez wynagrodzenia oraz
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm prawem przewidzianych, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi
Pierwszej Instancji do ponownego rozpoznania, przy pozostawieniu temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach procesu.
Ponadto strona domagala sie zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym, wedlug norm prawem przepisanych.



Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono:
- naruszenie przepiséw prawa materialnego, w szczeg6lnoSci:

a) art. 291 kodeksu cywilnego, poprzez jego bledng wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie, polegajace na zmianie tresci
ustanowionej stuzebno$ci przejazdu i przechodu na rzecz kazdoczesnego uzytkownika wieczystego i wlasciciela dziatki
oznaczonej nr (...), polozonej w B., objetej ksiega wieczysta nr (...) Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej, biegnacej i
obciagzajacej dzialke nr (...), objetej ksiega wieczysta nr (...) Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej, ustanowionej aktem
notarialnym z dnia 18 czerwca 1997 r. rep. A nr(...), niezgodnie z Zagdaniem powoda i stanowiskiem pozwanego oraz bez
uwzglednienia spoleczno-gospodarczego przeznaczenia nieruchomosci obcigzonej (w tym bez uwzglednienia miejsca
posadowienia planowanej inwestycji - hali produkcyjno-montazowo-magazynowej, ktorej budowa stanowi ,,wazna
przyczyne gospodarcza" uzasadniajaca zmiane tresci stuzebnoéci);

b) art. 291 kodeksu cywilnego w zwigzku z art. 287 kodeksu cywilnego, poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie i
w konsekwencji dokonanie zmiany treSci ustanowionej stuzebnosci przejazdu i przechodu na rzecz kazdoczesnego
uzytkownika wieczystego i wlaSciciela dzialki nr (...), polozonej w B., objetej ksiega wieczysta nr (...) Sadu Rejonowego
w Bielsku-Bialej, biegnacej i obciazajacej dziatke nr (...), objetej ksiega wieczysta nr (...) Sgdu Rejonowego w Bielsku-
Bialej, ustanowionej aktem notarialnym z dnia 18 czerwca 1997 r. rep. A nr (...), w oderwaniu od zasad wspolzycia
spolecznego oraz ustalonych zwyczajow;

- naruszenie przepiséw postepowania cywilnego, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, w szczeg6lnoSci art. 233 § 1
kodeksu postepowania cywilnego, poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci
opinii bieglego sadowego mgr inz. S. M., w zakresie proponowanych przez bieglego wariantéw przebiegu stuzebnosci
przejazdu i przechodu, obcigzajacej dziatke nr (...).

W uzasadnieniu podniesiono, ze wydane przez Sad Pierwszej Instancji orzeczenie, uwzgledniajgce zadanie powoda
co do zasady, nie pozostaje jednak w zgodzie z normami prawa materialnego oraz procesowego. Wydanie
wyroku zmieniajacego tre$¢ stluzebno$ci bez uwzglednienia zadania powoda oraz stanowiska pozwanego, bez
uwzglednienia spoleczno- gospodarczego przeznaczenia nieruchomosci obcigzonej (takze w odniesieniu do miejsca
posadowienia planowanej inwestycji - hali produkcyjno-montazowo-magazynowej) oraz w oderwaniu od zasad
wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow miejscowych, nie moze zosta¢ uznane za prawidlowe. Wydajac
zaskarzony wyrok, Sad Pierwszej Instancji przyjal, ze w stanie faktycznym niniejszej sprawy zachodzi przestanka
uzasadniajaca zmiane tresci stuzebno$ci gruntowej, ustanowionej na dzialce numer (...); a wiec ,wazna przyczyna
gospodarcza". Za taka Sad uznal bowiem, zgodnie z twierdzeniami powoda, planowang rozbudowe jego zakladu,
polegajaca na posadowieniu na dziatkach sgsiadujacych z dzialka nr (...) hali produkcyjno- montazowo-magazynowej,
a w konsekwencji potrzebe gospodarczego wykorzystania czeéci dzialki nr (...). Ustanowiona w akcie notarialnym
sluzebnos¢ przejazdu i przechodu, nie zawierala bowiem zadnego ograniczenia w przedmiocie szeroko$ci wytyczonej
drogi, co w perspektywie rozbudowy zakladu powoda, uniemozliwia gospodarcze wykorzystanie chociazby fragmentu
dzialki nr (...). Zauwazy¢ nalezy jednak, iz pomimo uznania planowanej budowy hali produkcyjno-montazowo-
magazynowej za ,wazna potrzebe gospodarcza”, uzasadniajaca zmiane tre$ci stuzebnos$ci, dokonujac wyboru
konkretnego wariantu przebiegu stuzebnoéci przejazdu i przechodu, Sad wskazanej powyzej ,,potrzeby gospodarczej"
juz nie uwzglednit. Dokonal bowiem wyboru wariantu, dajacego powodowi mozliwo$é gospodarczego wykorzystania,
na cele zwigzane z planowang inwestycjg, najmniejszego obszaru dzialki nr (...), spo$réd wszystkich zaproponowanych
przez bieglego sadowego wariantdéw. Zmieniona przez Sad Pierwszej Instancji tres¢ stuzebnos$ci przejazdu i przechodu,
przewiduje przebieg granicy stuzebno$ci w najblizszej, w poréwnaniu z alternatywnymi wariantami, odleglosci od
granic dzialek, na ktérych planowana jest budowa hali, a zarazem w najdalszej odlegloéci od granicy dzialki nr (...).
Takie dzialanie Sadu rozpoznajacego sprawe, w ocenie powoda, nie znajduje uzasadnienia. Skoro bowiem uznajac
zadanie powoda co do zasady, Sad Pierwszej Instancji przyjmuje, ze planowana budowa hali uzasadnia zmiane
tresci stuzebno$ci, niezrozumiale jest dlaczego argument ten Sad pomija przy rozstrzyganiu o jej przebiegu. Jezeli
powodem zmiany tresci stuzebnoéci byla potrzeba gospodarczego wykorzystania, na cele zwiazane z planowana
inwestycja, czesci dzialki nr (...), winna byé ona zmieniona w sposéb umozliwiajacy wykorzystanie najwiekszego



z mozliwych obszaréw, wynikajacych z zaproponowanych przez bieglego wariantéw. Niezaleznie od powyzszego,
wydajac zaskarzone orzeczenie, Sad Pierwszej Instancji nie uwzglednil spoleczno-gospodarczego przeznaczenia
nieruchomos$ci obciazonej, takze poprzez uniemozliwienie powodce wykorzystanie pasa dzialki nr (...), znajdujacego
sie pomiedzy granica ustanowionej stluzebnosSci przejazdu i przechodu, a granica dzialki nr (...). Pozostawienie
fragmentu gruntu o powierzchni 0,0226 ha (pasa gruntu o szeroko$ci mniejszej niz 5 m), uniemozliwia jakiekolwiek
jego gospodarcze wykorzystanie. Wskazany teren jest bowiem oddzielony od pozostalej czesci dzialki nr (...) pasem
drogi, a jego rozmiar jest zbyt maly, aby mozliwe bylo posadowienie na nim jakiejkolwiek inwestycji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. zwrdci¢ nalezy uwage, ze zgodnie z paragrafem pierwszym sad
ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Sg to zatem reguly jakimi powinien kierowaé sie sad przy dokonywaniu ustalen faktycznych
w sprawie przez pryzmat oceny zebranego materialu dowodowego. Sad Rejonowy, wbrew stanowisku apelujacego,
reguly wskazane w powolanym przepisie zastosowal prawidlowo i zgodnie z nimi ustalil stan faktyczny
sprawy, ktore to ustalenia Sad Okregowy akceptuje i uznaje za wlasne. Biegly rzetelnie i wyczerpujaco opisal
przebieg przeprowadzonych przez siebie analiz, przedstawil tok swojego rozumowania oraz zaproponowal rozne
warianty przebiegu przedmiotowej sluzebno$ci. Tym samym Sad I instancji przyjal, ze ekspertyza zasluguje na
walor wiarygodnoSci i poczynienie na jej podstawie ustalen faktycznych. Calkowicie chybionym natomiast bylo
kwestionowanie na podstawie powolanego przepisu wyboru przebiegu stuzebno$ci gruntowej, albowiem wskazanie
odpowiedniego wariantu dokonuje sie juz w oparciu o normy prawa materialnego, ktéry daje podstawy wlasciwego
rozstrzygniecia w tym przedmiocie.

Tym samym wobec prawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i poczynienie na tej
podstawie wlasciwych ustalen faktycznych, wylacznie bledna wykladania art. 291 k.c. i 287 k.c. moglaby skutkowac
zmiang zaskarzonego orzeczenia. Przedstawione w tym zakresie zarzuty okazaly sie calkowicie nietrafne.

Art. 291 k.c. dotyczy zmiany treSci lub sposobu wykonywania stuzebnosci gruntowej z waznej potrzeby gospodarczej
po stronie nieruchomo$ci obciazonej na zadanie jej wlaSciciela. Niewatpliwie wazna potrzeba zmiany musi
mie¢ charakter obiektywny. Nie wystarczy subiektywne przekonanie wtasciciela nieruchomosci obciazonej o jej
istnieniu, jak réwniez osobisty charakter tej potrzeby, chodzi bowiem o potrzebe nieruchomosci wladngcej, a nie o
osobistg potrzebe wlasciciela. W sytuacji wykazania przez wlascicieli nieruchomosci obcigzonej, ze wazna potrzeba
gospodarcza rzeczywiScie powstata, powinno prowadzi¢ z reguty do uwzglednienia zadania i stosownej zmiany tresci
lub sposobu wykonywania shuzebnoéci, jezeli tylko zadana zmiana nie przynioslaby niewspolmiernego uszczerbku
nieruchomosci wladnacej. Niewatpliwie w przedmiotowej sprawie shuzebno$é byla wykonywana w mniejszej czesci
nieruchomoéci obciazonej, niz wynikalo to z aktu notarialnego ustanawiajgcego ograniczone prawo rzeczowe. Tym
samym istniala potrzeba w tym zakresie zmiany, aby rzeczywiécie stan faktyczny odpowiadatl tresci stuzebnosci.
Czym innym natomiast byla kwestia znacznego ograniczenia lub przesuniecia przebiegu stuzebnoéci drogowej. W
tym zakresie to na powodzie, zgodnie z art. 6 k.c. spoczywal ciezar dowodu, a zatem powinien wykaza¢, ze stosowny
wariant przebieg drogi wyklucza korzystanie z jego nieruchomoséci z uwagi na zaistnialg wazna potrzebe gospodarczg.
Decyzja z dnia 14 lutego 2012 r. o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu dla inwestycji budowy hali
produkcyjno-montazowo-magazynowej nie obejmowala dzialki pgr (...), na ktorej wykonywana jest przedmiotowa
shluzebno$é gospodarcza. Ten dokument nie determinuje zatem koniecznos$ci zmiany przebiegu ograniczonego prawa
rzeczowego zgodnie z zgdaniem pozwu. Dopiero wykazanie, ze aktualny przebieg drogi uniemozliwia, albo znacznie
utrudnilby realizacje inwestycji, zaszlaby konieczno$¢ rozwazenia zmiany i uwzglednienia roszczenia w calosci.
Prawidlowo skarzacy wskazal, ze koszt przebudowy drogi nie moze by¢ wylaczng podstawa rozstrzygniecia, choc
niewatpliwie jest przestanka warunkujaca uwzglednienie pozwu w tego rodzaju sprawach. Kazdorazowo istnieje
potrzeba rozwazenia intereséw obu stron postepowania i dopiero przedstawienie przez strone powodowa okolicznoéci
uzasadniajgcych zmiane sposobu wykonywania stuzebnosSci bez niewspoimiernego uszczerbku dla nieruchomosci



wladnacej, warunkuje zasadno$é roszczenia. Temu wymaganiu powddka nie sprostowala, skoro nie przedstawila
argumentéw uzasadniajacych stanowisko, ze obecny przebieg drogi wyklucza lub znacznie utrudni realizacje
inwestycji. Zaprezentowane stanowisko nie dalo podstaw dla takiej konstatacji. Nie mozna bylo zapominaé¢ w tej
sprawie, ze do ustanowienia spornej sluzebno$ci doszlo na podstawie umowy pomiedzy stronami procesu (ich
poprzednikami prawnymi). Ograniczenie zatem z uwagi na tre$¢ art. 287 k.c. moze zaistnie¢ dopiero, gdyby wola stron
wraz z biegiem czasu nie przystawala relacjom gospodarczym i udowodnieniu tego, zachodzilaby analiza konkretnego
stanu faktycznego w oparciu o przeslanki powolanej normy prawnej. Reasumujac orzeczenie Sadu I instancji bylo
prawidlowe i odpowiada obecnym potrzebom zaréwno nieruchomosci obcigzonej, jak i wladnacej. Strona powodowa
nie wykazala, aby taki sposob wykonywania stuzebnosci gruntowej, jak okreslony w wyroku uniemozliwil, lub znacznie
utrudnil realizacje zamierzonej potrzeby gospodarcze;.

Jednocze$nie z uwagi na to, ze w zaskarzonym wyroku doszlo do nieprawidlowego oznaczenia strony powodowej, na
podstawie art. 350 § 11 3 k.p.c. sprostowano w komparycji orzeczenia nazwe powddki wpisujac w miejsce ,,z powodztwa
Zakladow (...) S.A. z siedziba w B.” prawidlowo ,z powodztwa (...) Spotki Akeyjnej w B.”, co wynika bezposrednio z
przedlozonych do akt postepowania dokumentéw w zakresie zmiany nazwy strony powodowe;j.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Ref. I instancji SSR M. Grazawski



