Sygn. akt: I1C 98/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Zdzistawa Pabis-Rydel
Protokolant: sekr. sadowy Gabriela Jordanek

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2014 r. w Bielsku-Bialej
na rozprawie
sprawy z powodztwa T. C.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Zakladu Karnego w C., Skarbowi Panstwa -
Dyrektorowi Zakladu Karnego w C., Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego W.-M.

o zaplate
1. oddala powodztwo,

2. zasadza od powoda T. C. na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa koszty procesu w kwocie 3.600 zt /trzy
tysigce szescset zlotych/,

3. przyznaje adwokatowi J. B. — Kancelaria Adwokacka w C. ul. (...) - wynagrodzenie w kwocie 3.720 z} plus 23 %
VAT tytulem pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu, ktéra to naleznosé wyplaci¢ nalezy ze Srodkéw Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego w Bielsku — Biale;j.

Przewodniczacy:
I1C98/13

UZASADNIENIE

Powdd T. C. wniodst pozew, w ktérym domagal sie zasadzenia od Skarbu Panstwa — Dyrektora Zakladu Karnego w C.,
Dyrektora Zakladu Karnego w C. i Dyrektora Aresztu Sledczego w W. — M. kwoty 40.000 zt oraz przyznania kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze odbywal kare pozbawienia wolno$ci w w/w jednostkach w zlych warunkach,
ktére naruszaly jego dobra osobiste. W celach panowalo przeludnienie, brak bylo nalezytego wyposazenia cel,
brakowalo cieplej wody, Srodkow czystoéci, cele nie byly nalezycie ogrzewane, nie dzialala wentylacja. Wiezniowie byli
7le traktowani, zte bylo wyzywienie i opieka lekarska, powod nie mogl korzystac z zaje¢ kulturalno — oswiatowych.



Nadto w czasie odbywania kary pozbawienia wolnosci powdd zostal zarazony wirusem HCV, w zwiazku z tym
rozszerzyt zadanie pozwu do kwoty 80.000 zt — k. 227, a sprawa zostala przekazana do rozpoznania Sadowi
Okregowemu — k. 230.

Zaktad Karny w C. wnibsl o oddalenie powo6dztwa i przyznanie kosztéw procesu — k. 31.

Podal, iz powdd przebywal w tej jednostce od dnia 8 maja 2008 r. do dnia 5 grudnia 2008 r. Istotnie w roku 2008
w jednostce tej utrzymywalo sie przeludnienie, zaklad karny nie byl w stanie zapewnié powierzchni celi wynoszacej 3

m® na osobe, jednakze o fakcie tym kazdorazowo powiadamiany byl sedzia penitencjarny.

Poza ta jedna okolicznoécia strona pozwana podniosla, iz cele byly nalezycie wyposazone, z wydzielonymi kacikami
sanitarnymi, obiekt byl wlasciwie ogrzewany i wentylowany, wiezniowie mieli mozliwo$¢ korzystania z zaje¢ k-o,
spedzania czasu poza celg, za$ ilo§é $rodkéw higienicznych byta zgodna z regulaminem. Zaklad zapewnial skazanym
odpowiednia opieke medyczna, z ktorej wiezniowie korzystali.

Zaklad Karny w C. wnidst o oddalenie powodztwa i przyznanie kosztow procesu — k. 75.

Pozwany ten podal, ze jezeli chodzi o okres do 2008 r. to obowiazujace przepisy nie obligowaly administracji jednostki
penitencjarnej do prowadzenia ewidencji zakwaterowania w poszczegblnych celach mieszkalnych. Okresowo powod

nie mial zapewnionej normy 3 m” powierzchni na osobe, jednakze sytuacja ta ulegla zdecydowanej poprawie
poczynajac od roku 2010. Od tego czasu norma powierzchni na osobe byla przestrzegana, a niejednokrotnie
przekraczana z korzyScia dla skazanych.

Cele byly wlasciwie wyposazone, a powod mogl korzystac ze wszystkich praw przystlugujacych wiezniom.

Takze opieka lekarska nad powodem zostala wlaéciwie zorganizowana. Powdd mial dostep do badan, lekow,
konsultacji lekarzy specjalistow i z tych praw korzystal.

Co do pozwanego Aresztu Sledczego w W. to w jego imieniu Prokuratoria Generalna Skarbu Panistwa takze wniosta o
oddalenie powodztwa i przyznanie kosztow procesu — k. 250.

Nie wykluczyla, iz w okresie od dnia 28 listopada 2008 r. do dnia 18 lutego 2009 r. powdéd mébgl przebywaé w
celach przeludnionych. Poza tym przestrzegane byly wszystkie inne prawa pozwanych dotyczace wyposazenia cel,
wyzywienia, zaje¢ k-o, czy tez korzystania ze stuzby zdrowia.

Sad Okregowy w Bielsku — Bialej wyrokiem z dnia 18 lipca 2012 r. powddztwo oddalit — k. 308.

Na skutek apelacji powoda Sad Apelacyjny uchylit wyrok Sadu Okregowego i sprawe przekazal do ponownego
rozpoznania z zaleceniem przeprowadzenia postepowania dowodowego w calosci — k. 347.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad ustalil co nastepuje:

- odnosnie pobytu powoda w Zakladzie Karnym w C.:
Powod przebywal w ZK w C. od dnia 8 maja 2008 r. do dnia 5 grudnia 2008 r.

Zostal zakwaterowany w pawilonie mieszkalnym (...) w celi nr (...). Byla to cela czteroosobowa, przebywalo w niej 6
skazanych.

Osadzenie skazanych w celach, gdzie powierzchnia mieszkalna wynosila mniej niz 3 m* na osobe odbywala sie zawsze
na czas oznaczony na podstawie zarzadzenia Dyrektora Zakladu Karnego.

Zawsze tez o powyzszym fakcie informowany byl sedzia penitencjarny.



Dowdd : zarzadzenia i zawiadomienia ( k. 422 — 433 ).

Cele byly wlasciwie wyposazone w sprzet, posiadaly wydzielone kaciki sanitarne, byl dostep do cieplej wody, bylo
wladciwe ogrzewanie i wentylacja, a takze wlasSciwe oéwietlenie. WieZniowie mieli dostep do zaje¢ k-o, biblioteki i
Swietlicy. Organizacja Zakladu Kranego byta zgodna z obowigzujacymi przepisami i regulaminem.

Dowdd : zeznania Swiadkéw W. D., D. M. i D. K. (k. 272 — 274).
Nadto Zaklad Karny w C. byl wizytowany przez sedziego penitencjarnego Sadu Okregowego w L.w listopadzie 2008 .

Przedmiotem wizytacji byla dzialalnoé¢ Zakladu, w tym takze dzialalno$é resocjalizacyjna, warunki bytowe skazanych,
dzialalno$¢ kulturalno — oSwiatowa i sportowa, praktyki religijne.

Z ustalen wizytacji wynika, iz jednostka funkcjonowala prawidlowo, a jedynie winna zintensyfikowaé dzialania w
zakresie zatrudnienia skazanych.

Dowdd : protokodl wizytacji (k. 45 — 62).
- odnosnie pobytu powoda w Areszcie Sledczym W. — M.:

Powdd przebywal w tej jednostce w okresie od dnia 28 listopada 2008 r. do dnia 1 grudnia 2008 r. na Oddziale
Szpitalnym, a nastepnie do dnia 18 lutego 2009 .

Dowdd : wykaz cel (k. 439 ).

Osadzenie skazanych przy przekroczeniu normy 3 m® na osobe odbywalo sie kazdorazowo na podstawie decyzji
Dyrektora Aresztu Sledczego o czym informowany byt sedzia penitencjarny.

Cele byly wlasciwie urzadzone i wyposazone. Warunki pobytu wiezniow, jezeli chodzi o wyzywienie, §rodki czystosci,
dostep do zaje¢ k-o byly zgodne z obowiazujacymi przepisami i regulaminem.

Dowdd : za$wiadczenia i notatki shuzbowe (k. 255 — 257).

- odnosnie pobytu powoda w Zaktladzie Karnym w C.;

Powdd przebywal w Zakladzie Karnym w C. od dnia 27 marca 2007 r. z przerwami do dnia 19 lipca 2011 .

Za okres od dnia 3 marca 2007 r. do dnia 16 pazdziernika 2007 r. brak jest ewidencji zakwaterowania pozwanych.
Obowiazujace przepisy nie nakladaly na Zaklad Karny prowadzenia takiego wykazu.

Z zalaczonego do akt sprawy wykazu wynika, ze poczynajac od pazdziernika 2007 r. do dnia 2 sierpnia 2010 r. powdd

okresowo nie mial zapewnionej normy 3 m® powierzchni na osobe, jednakze w tym czasie byly tez okresy, ze norma
ta byla przekroczona z korzyscig dla skazanych.

Poczynajac za$ od dnia 2 sierpnia 2010 r. norma ta jest juz przestrzegana, a nawet przekraczana z korzyscia dla
osadzonych.

O fakcie przekroczenia normy zaludnienia 3 m”® na osobe informowany by} zawsze sedzia penitencjarny.

Dowaéd : wykaz i zestawienie cel ( k. 92 — 103 ), zawiadomienie Sadu Okregowego w Bielsku — Bialej ( k. 105 — 117).



W celach zapewnione byly odpowiednie warunki sanitarne i higieniczne. Skazani mogli korzystaé z zaje¢ k-o, Srodki
czystoSci byly wydawane w odpowiedniej iloci, wyzywienie bylo zgodne z obowigzujacymi normami, cele byly
ogrzewane, o$wietlone i wentylowane.

Z racji stanu zdrowia powod zostal zakwalifikowany do korzystania z diety i z diety tej korzystal.
Takze opieka medyczna nad powodem byla zagwarantowana na wlasciwym poziomie.

Powdd nie przestrzegal regulaminu wieziennego, dokonywal samouszkodzen, odmawial dokonczenia nauki w zakresie
szkoly podstawowej, byl wielokrotnie konsultowany przez psychologa, psychiatre, wymagal wzmozonego dozoru
penitencjarno-ochronnego.

Dowéd : oceny psychologa i notatki ( kl. 174 oraz k. 133-162).
- odnosnie stanu zdrowia powoda, opieki medycznej i zarazenia wirusem HCV:

W okresie pobytu powoda w Areszcie Sledczym w W. co mialo miejsce od listopada 2008 r. przeprowadzone badanie
wykazalo obecno$¢ wirusowego zapalenia watroby typu C.

Dowdd : informacja ( k. 439 ).

Z dokumentacji medycznej powoda wynika, iz przy przyjeciu do ZK w C. w dniu 30 listopada 2006 r. podal on, iz
wykonywal tatuaze — ostatni dwa miesiace wczesniej.

Nadto z dokumentacji tej wynika, iz w dniu 25 kwietnia 2007 r. powod dokonal samouszkodzenia — pocial sie zyletka
na lewym przedramieniu, byly liczne, plytkie, rownolegle naciecia. Na rane zalozono opatrunek.

W dniu 3 kwietnia 2008 r. powdd potknal pret metalowy, zorganizowano konwdj do Szpitala (...).

W dokumentacji odnotowano takze, iz powod potknat cialo obce w trakcie pobytu w Areszcie Sledczym w W., nie
wyrazil zgody na zabieg operacyjny.

W trakcie swojego przestuchania powdd podal, iz liczne tatuaze, ktére posiada wykonywane byly zawsze w czasie
pobytu w zakladzie poprawczym lub zakladzie karnym.

Od chwili stwierdzenia u powoda zakazenia wirusem HCV pozostaje on pod stala opieka medyczng lekarza internisty,
lekarza chorob zakaznych.

Ma z duza czestotliwoScia wykonywane badania dodatkowe z zakresu morfologii, biochemii i immunochemii.

Byl konsultowany przez lekarza hepatologa, chirurga i psychiatre, mial wykonywana tomografie komputerowa glowy.
Powod ma ordynowane leki, ktére sa mu przydzielane, korzysta z diety.

Dowéd : dokumentacja medyczna powoda ( k. 1751 k. 304 ), przestuchanie powoda ( k. 403 — 404 ).

W tym stanie rzeczy zwazyl Sad co nastepuje:

Biorac pod uwage okres objety zadaniem pozwu to jest od marca 2007 r. stwierdzi¢ nalezy, ze powdd do czerwca 2009

r. przebywal okresowo w celach, gdzie norma 3 m”® powierzchni na osobe nie byla zachowana.

Poczynajac za$ od sierpnia 2010 r. norma 3 m® powierzchni na osobe byla zawsze przestrzegana, niejednokrotnie
powdd przebywal nawet w korzystniejszych warunkach niz przewidziana norma.



Jednoznacznie wynika to z przedlozonego przez pozwanych wykazu cel.

Norma nizsza niz 3 m” na osobe byla niezgodna z art. 110 § 2 kkw, ktéry méwi, iz powierzchnia mieszkalna w celi
przypadajaca na skazanego wynosi nie mniej niz 3 m* powierzchni. Jednakze w kazdym przypadku Dyrektor kazdego
z pozwanych zakladéw karnych stosownie do art. 248 kkw wydawal decyzje o umieszczeniu osadzonych na czas
okreélony w warunkach, w ktérych powierzchnia celi na jedng osobe wynosila mniej niz 3 m*. O podjeciu takiej decyzji
zawiadamiany byl takze sedzia penitencjarny.

Art. 248 § 1 kkw wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 26 czerwca 2008 r. SK 25/07 zostal uznany za niezgodny
z art. 31 ust. 3 Konstytucji. Trybunal konstytucyjny jednak postanowit odroczy¢ termin utraty mocy obowiazujacej art.
248 kkw do dnia 5 grudnia 2009 r. Wzieto bowiem pod uwage sytuacje faktyczng w polskim wieziennictwie, to jest
permanentne przeludnienie w zakladach karnych, brak miejsc do odbywania kary pozbawienia wolnoSci.

Nadto Dyrektor zakladu karnego nie mial prawa w tym czasie odmoéwi¢ przyjmowania do zakladu kierowanych przez
sady kolejnych os6b do odbywania kary pozbawienia wolno$ci lub tymczasowo aresztowanych.

Poza okresowym umieszczeniem powoda w celi mniejszej niz 3 m® powierzchni na osobe pozostate warunki pobytu
we wszystkich pozwanych Zakladach Karnych nie budza zadnych zastrzezen.

Zgromadzony material dowodowy wykazal, ze cele byly wlasciwie urzadzone, wyposazone, wiezniowie mieli dostep
do cieplej wody, do zajec kulturalno — o§wiatowych, cele byly wla$ciwie ogrzewane, oSwietlone i wentylowane.

Co sie tyczy Zaktadu Karnego w C. to w roku 2007 zostal tam przeprowadzony remont generalny, ktéry zdecydowanie
poprawil warunki pobytu wiezniow.

Sytuacja bytowa wieZnioéw byla przedmiotem wizytacji sedziego penitencjarnego, okresowego odbywaly sie kontrole
(...) ktore nie stwierdzaly zadnych uchybien i ktore stanowia wiarygodny material dowodowy w sprawie i nie moga
by¢ podwazone tylko poprzez odmienne zeznania powoda.

Poza niedogodnoéciami wynikajacymi z pobytu w celach przeludnionych pozwane Zaklady zapewnialy skazanym
zajecia Swietlicowe, oSwiatowe, mozliwo$c¢ korzystania z prasy, telewizji, praktyk religijnych, co w sposob nie budzacy
watpliwosci takze wynika z przeprowadzonych okresowych wizytacji i kontroli Zakladéw Karnych.

Nalezy podkresli¢, iz odbywanie kary pozbawienia wolnoéci zawsze wiaze sie z pewnego rodzaju dyskomfortem, ktory
jest elementem kary pozbawienia wolnoéci i z ktéorym powdd popehiajac kolejne przestepstwa winien sie liczy¢.
Oczekiwania powoda, ze warunki w wiezieniu beda poréwnywalne z miejscem zamieszkania czy tez hotelem lepszej
kategorii s nieuzasadnione.

Jedyna okoliczno$cig, ktérg mozna uznac¢ za naruszenie doébr osobistych powoda to jego okresowy pobyt w
przeludnionych celach.

Jednakze nawet w sytuacji, gdy dochodzi do naruszenia débr osobistych sad nie ma obowigzku zasadzenia
zado$éuczynienia w kazdym przypadku naruszenia tych dobr. Decyzja o zasadzeniu zadoSéuczynienia powinna byc
poprzedzona zbadaniem nasilenia zlej woli naruszyciela i celowo$ci zastosowanego Srodka ( wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 19 kwietnia 2006 r. OSN P 2007/7/101 ).

W tym miejscu przywola¢ nalezy orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka ( por. ETPC Orchowski
przeciwko Polsce 17885/04 ), z ktorego wynika, ze powierzchnia celi przyslugujaca osadzonemu nie jest samoistng
i wystarczajaca przeslanka do uznania, ze doszlo do naruszenia art. 3 Konwencji o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnoéci. Przepis ten stanowi, ze nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub
ponizajacemu traktowaniu lub karaniu. Nalezy zatem oceni¢ warunki pozbawienia wolnoSci przez kryterium tzw.



kumulatywnej oceny, biorac pod uwage nie tylko mala powierzchnie cel, ale i warunki sanitarne, dostep do wentylacji,
Swiatla, powietrza, ogrzewania, iloSci czasu spedzanego poza celg, udzial w zajeciach oswiatowych czy rekreacyjnych.

Srodki pozbawiajace osoby wolno$ci moga czesto pociagaé za soba nieuchronny element cierpienia i ponizenia. Tylko
jezeli wykraczaja one poza nieuchronny element cierpienia i ponizenia zwigzanego z dana forma zgodnego z prawem
karania, mozna moéwié o ponizajacym i nieludzkim traktowaniu.

Podobnie rozstrzygnat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 lutego 2007 r. sygn. V CSK 431/06.

Taka sytuacja w przypadku powoda jednak nie zachodzi, brak jest podstaw do przyznania powodowi jakiegokolwiek
zado$éuczynienia.

Co do zakazenia powoda wirusem HCV to brak jest podstaw do przyjecia, iz wine za ten stan rzeczy ponosi ktorykolwiek
z zakladow karnych, w ktérym powdd przebywal, a w szczegblnoSci Zaklad Karny w C..

Powdd sam podal, ze tatuaze wykonywal zawsze w warunkach zakladu karnego. Ostatni tatuaz na 2 miesigce przed
data 30 listopada 2006 r.

Ta informacja podana przez powoda przy przyjeciu do zakladu karnego jest wiarygodna. Wprawdzie powod w trakcie
przeshuchania tej okolicznosci zaprzeczyl co w ocenie Sadu ma zwigzek z niniejszym procesem.

W kwietniu 2007 r. powdd dokonal samouszkodzenia.

W jednym i drugim przypadku trudno méwié o sterylnym sprzecie uzytym w tym celu, a zatem te przypadki stanowily
prosta droge do zakazenia wirusem HCV.

Infekcja HCV jest zwykle skgpoobjawowa i trwa latami, poczatkowo nie daje zadnych objawow. Nosiciele wirusa zyja
latami w nieSwiadomoSci zakazenia. HCV przenosi sie podczas kontaktu krwi wlasnej z krwig nosiciela. Wirus moze
by¢ przeniesiony w trakcie zabiegéw medycznych, ale takze nie medycznych jak wykonanie tatuazu czy przyjmowanie
narkotykow.

Samo za$ przebywanie z zakazonymi na HIV czy HCV nie stanowi zrédla zakazenia.

Skoro powd6d podejmowat tak ryzykowane zachowania jak samouszkodzenia czy tatuaze to sam ponosi wine za ten
stan rzeczy.

Od chwili stwierdzenia zakazenia HCV powdd pozostaje pod stala opieka medyczna, przyjmuje leki, ma diete, sg
regularnie wykonywane badania dodatkowe, jest konsultowany przez lekarzy specjalistow i w tym zakresie zadnego
zaniedbania stronie pozwanej przypisa¢ nie mozna.

Nieuzasadnione sa rowniez zarzuty powoda co do niewlasciwego traktowania w zakladzie karnym.

Pow6d zachowywal sie niezgodnie z regulaminem, korzystal z telefonu komoérkowego, odmawial zmiany celi,
dokonywal samouszkodzen, mial sklonno$¢ do agresji i autoagresji co musialo pociagaé za soba odpowiednie dzialania
ze strony personelu stuzby wiezienne;j.

Reasumujgc zadanie powoda oceni¢ nalezy jako calkowicie bezpodstawne i dlatego powddztwo zostalo oddalone.
Orzeczenie o kosztach procesu opiera sie na przepisie art. 98 kpc.

Sad przyznal réwniez pelnomocnikowi powoda wynagrodzenie od Skarbu Panstwa tytulem pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu na podstawie Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu majac réwniez na uwadze zmiane tego Rozporzadzenia z dnia 3 lutego 2012 r.



Przewodniczacy:



