Sygn. akt: I C 156/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2016 r.

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jakub Drzastwa
Protokolant: Malgorzata Drelich

po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2016 r. w Bielsku-Bialej

sprawy z powodztwa (...) Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W.
przeciwko M. B.

o zaplate

zasadza od pozwanego M. B. na rzecz powoda (...) Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 110.972,86
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 10 marca 2015 r. do dnia zaplaty oraz kwote 13.321,01 z} - tytulem zwrotu kosztéw
procesu.

Sedzia
Sygn. aktI C 156/15

UZASADNIENIE

(...) SA z siedziba w W. pozwem zlozonym w dniu 10 marca 2015r. w Elektronicznym Postepowaniu Upominawczym do
Sadu Rejonowego Lublin —Zach6d w Lublinie domagalo sie zasadzenia od M. B. kwoty 110.973,00 zt wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu oraz zwrotu kosztéw postepowania.

Uzasadniajac zadanie pozwu strona powodowa wskazala, ze pozwany byl sprawca szkody nr (...) majacej miejsce w
dniu 03.02.2012r. Sprawca prowadzil pojazd w stanie po uzyciu alkoholu. W zwigzku z powstalg szkodg powdd — (...)
SA — wyplacil poszkodowanemu odszkodowanie.

Z chwilg wyplaty poszkodowanemu odszkodowania, na zaklad ubezpieczen przeszlo roszczenie wobec sprawcy szkody.

Powod wezwal pozwanego do zaplaty (zwrotu) kwoty dochodzonego roszczenia regresowego, ten jednak roszczenia
powoda nie zaspokoil.

Wobec braku podstaw do wydania nakazu zaplaty Sad Rejonowy Lublin —Zachdd w Lublinie przekazal sprawe do
rozpoznania sagdowi wlaéciwoéci ogdlnej — Sadowi Okregowemu w Bielsku-Bialej. (k. 6,7)

W odpowiedzi na pozew (k. 130-132) M. B. wniésl o oddalenie powodztwa w calosci i zasadzenie kosztow
postepowania.



Pozwany zakwestionowal powodztwo zaré6wno co do jego zasadnoéci jak i wysokoéci. Podniosl, ze do pozwu nie
zostal zaden dokument $§wiadczacy o tym, ze w dniu wypadku kierowal pojazdem pod wplywem alkoholu badz w
chwili zdarzenia dopuécil sie naruszenia przepiséw (...) prawa o ruchu drogowym. Powoddka nie przedlozyla zadnego
dowodu majacego $wiadczyé o zaktualizowaniu sie przestanki do wystapienia z roszczeniem regresowym przeciwko
pozwanemu.

Co wiecej, jak wynika z informacji udzielonych przez (...) adwokata R. L., ktory wystepowal w charakterze obroncy
pozwanego w sprawie karnej toczacej sie przez Sadem w (...), sad I instancji przyjal, ze wylgczna przyczyna wypadku
bylo poruszenie sie przez pozwanego z predkoScia przekraczajaca administracyjnie dozwolona.

Nie ma zatem mowy o kierowaniu przez pozwanego pod wplywem alkoholu. Jednakze sad w (...) w ogble nie wzial
pod uwage kwestii przyczynienia sie poszkodowanej K. M. do spowodowania zaistnialego zdarzenia drogowego.
Pozwany podnibsl zarzut przyczynienia sie poszkodowanej do wypadku, przy czym stopien jej przyczynienia, w ocenie
pozwanego, nalezy uzna¢ za znaczny (wymusita pierwszenstwo, wyjezdzajac z podporzadkowanej drogi).

Ponadto, pozwany podnidsl, iz wyrok (...) Sadu nie podlega uznaniu w toku niniejszego postepowania. Powod jako
podstawe uznaniowoSci orzeczen w sprawach karnych wskazuje decyzje ramowa Rady 2008/947/WSiSW z dnia
27 listopada 2008r., tymczasem decyzje te stosuje sie wylgcznie celem wykonania orzeczonej przez sad panstwa
czlonkowskiego UE kary lub innego Srodka.

Brak jest jednak mowy o zwigzaniu sadu cywilnego zagranicznym wyrokiem karnym. Celem decyzji jest ulatwienie
resocjalizacji i reintegracji spolecznej osoby skazanej. Dlatego orzeczenie sadu (...) nie podlega uznaniu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
W dniu 1 czerwca 2012r. w M. ((...)) okolo godz. 21:45, na skrzyzowaniu ulic (...), doszlto do wypadku komunikacyjnego.

Zdarzenie polegalo na styku kolizyjnym miedzy lewym, przednim naroznikiem samochodu B. nr rej. (...), kierowanego
przez M. B. alewym bokiem samochodu V. nr rej. (...)-69, kierowanym przez K. M.. Po zderzeniu pojazdow, samoch6d
V. uderzyl jeszcze w stup latarni uliczne;j.

Pojazd V. poruszal sie z predkosScia okolo 20 -25 km/h, natomiast pojazd B. z predko$cia okolo 90 -95 km/h.

Do zdarzenia doszlo w skutek wlaczania sie samochodu V. do ruchu przy braku zagrozen z jego lewej strony, gdy
samochod B. byt od niego odlegly o co najmniej 100 m i prawdopodobnie nie byl w zasiegu jego wzroku. Gdy samocho6d
V. ruszyl i wjechal na pas ruchu samochodu B., samochdéd B. byt od niego odlegly juz o 71 m. jakiekolwiek manewry
obronne kierowcy V. nie mogly by¢ skuteczne wobec braku podjecia manewréw obronnych przez kierowce B..

Zasadnicza przyczyna uniemozliwiajaca kierowcy B. unikniecie kolizji z samochodem V. byla jego predko$c poruszania
sie ~ 93 km/h, ktora byla znaczgco wieksza od administracyjnie dopuszczalnej (60 km/h).

Gdyby samochdd B. poruszal sie z predko$cia rzedu 60 km/h, to samochody V. i B. wyminelyby sie bezkolizyjnie.

Po wypadku od M. B. zostala pobrana krew, wynik przeprowadzonego badania wykazal, 1,01 miligrama etanolu na
mililitr krwi.

( dowody: zeznania §wiadkow: M. M. k. 195, A. W. k. 351, zeznania stron: pozwanego nagranie audio video rozprawy
z dn. 26.06.2016r. k. 155, wyrok wraz z thumaczeniem przysieglym k. 203-213, analiza wypadku drogowego wraz z
tlumaczeniem k. 214-245, policyjny protokoél przestepstwa-kolizji wraz z thumaczeniem k. 283-291, policyjny protokdot
spostrzezen wraz z ttumaczeniem k. 292-294, policyjny protokoél wraz z thumaczeniem k. 295-298, opinia bieglego
sadowego J. D. k. 372-382)



Pojazd ktérym kierowal pozwany M. B. objety byt ubezpieczeniem OC pojazdéw mechanicznych oraz ubezpieczeniem
AC w towarzystwie ubezpieczen powoda. okres ochrony okre$lony byl na 14.04.2012r. — 13.04.2013r.

( dowdd: polisa ubezpieczeniowa k. 79-80 )

Wyrokiem Izby Karnej z dnia 23 stycznia 2014r. Sad (...)(...) uznal za udowodnione, ze M. B. w dniu 1 czerwca 2014r.,
jako uczestnik ruchu drogowego, kierowca samochodu osobowego, zachowal sie w taki sposob, ze z jego winy doszlo
do wypadku drogowego z powodu duzej nieostroznosci i nieuwagi, poruszania sie z predkoscia ok. 93km/h, a wiec
duzo wieksza, anizeli maksymalna dozwolona predkosé w miejscu zdarzenia, bedgc przy tym pod wplywem alkoholu.

Za powyzsze Sad skazal M. B. ma kare wiezienia w wymiarze 2 miesiecy oraz zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 18 miesiecy.

Wyrokiem z dnia 2 czerwca 2014r. Trybunal A. — L. na skutek odwolania zlozonego przez M. B. od wyroku z dnia 23
stycznia 2014r., utrzymal dotychczasowe orzeczenie w mocy.

( dowody: zeznania stron: pozwanego nagranie audio video rozprawy z dn. 26.06.2016r. k. 155, wyrok wraz z
tlumaczeniem przysiegtym k. 203-213, wyrok wraz z thumaczeniem przysieglym k. 269-272 )

W wyniku wypadku komunikacyjnego poszkodowana zostala kierujaca samochodem V. — K. M..

Doznala ona nastepujacych obrazen: zlamania zeber I —VIII lewych; ztamania wyrostkow kolczystych; zlamanie
obu galezi koSci lonowej lewej; zZtamania koéci biodrowej lewej; zlamanie kompleksu stawu krzyzowo-biodrowego
lewego; zlamanie przezkretarzowe ko$ci udowej lewej; zlamanie koSci l6deczkowatej prawej; doznanie obrazen
neuropsychologicznych, skutkujacych uszczerbkiem na zdrowiu; niesprawnos$¢ ramienia prawego.

Szkoda w pojezdzie V., nalezacym do K. M. zostal oszacowana na kwote 27.830 euro.
Poszkodowana poosiadata polise ubezpieczeniowg AC w towarzystwie (...) management.

W zwigzku z doznanymi obrazeniami, uszkodzeniami samochodu, poniesionymi kosztami na prawnikow
w postepowaniu przed sadem, bolem i cierpieniem holenderski ubezpieczyciel (...) management wyplacil
poszkodowanej kwote 42.016,73 euro.

( dowody: rachunek za badanie oceny pracy i badanie neurologiczne wraz z ttumaczeniem k. 246-247, regres —
zestawienie nalezno$ci wraz z thumaczeniem k. 248 -249, faktury wraz z ttumaczeniem k. 250-262, kalkulacja szkody
wraz z thumaczeniem k. 263-268, opinia lekarska wraz z thumaczeniem k. 273-277, 278-282)

W zwiazku z wyplata odszkodowania przez (...) towarzystwo ubezpieczeniowe poszkodowanej, zaklad ten zwrdcil sie
do powoda o zwrot wyplaconych kwot odszkodowania i zado$cuczynienia.

Powod wyplacil kwote 32.519,24 euro, stanowigca rownowarto$é kwoty 139 464,54z
Na te kwote zlozyly sie:

12 500 euro zado$tuczynienia za bol i cierpienie, 2178,17 euro kosztow z tytulu spolecznej niepelnosprawnosci, 6
437,88 euro kosztéw adwokackich, 3031,31 euro kosztow ekspertyz medycznych, 453,11 euro kosztéw ttumaczen,
981,80 euro oplaty za kontrole motoryzacyjna, 2677,13 euro koszty rehabilitacji, 760 euro odszkodowania za utracona
kolczyki , 3 500euro innych szkod.

Pismami dat. 25.11. (...). oraz 10.02.2015r. powodowe Towarzystwo wezwalo pozwanego o zaplate kwoty 110 972,86zl,
ktorej pozwany nie zaplacil.

( bezsporne — dokumentacja k. 81-118, wraz z thumaczeniem k.246-268, wezwania do zaplaty k.119 121)



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonego i przestawionego powyzej materialu dowodowego.

Przedstawione dokumenty, ich thumaczenia jak i opinia bieglego J. D. nie byly kwestionowane przez zadng ze stron,
nie budzily tez watpliwosci Sadu, dlatego nalezalo przyznaé im przymiot pelnej wiarygodnosci.

Pozwany podnosil, ze w toku postepowania prowadzonego przez holenderska policje podpisat protokél sporzadzony
w jezyku niderlandzkim, ktérego nie zna, tym samym nie wie co potwierdzal. Jednoczesnie nie kwestionowal, ze
przedstawione dokumenty mogly zosta¢ przerobione lub podrobione.

Odnoénie zeznan powolanych w sprawie §wiadkéw oraz zeznan pozwanego, Sad dal im wiare jedynie w zakresie co do
faktu zaistnienia wypadku komunikacyjnego, jego uczestnikow i skutkow.

Jednocze$nie Sad nie mogl da¢ wiary ztozonym zeznaniom w zakresie, gdzie wskazywano, ze M. B. w chwili zdarzenia
byl trzezwy oraz ze prowadzil samochdéd z dopuszczalng predkoscia, gdyz przecza temu pozostate dowody powolane
W sprawie.

Odnoénie stanu trzezwoéci pozwanego, bezposrednio po przetransportowaniu go do szpitala zostala od niego
pobrana probka krwi na obecnosé¢ alkoholu w organizmie, brak jest podstaw w obecnym postepowaniu sagdowym do
kwestionowana tegoz wyniku.

Ponadto, zar6wno pozwany jak i powolani §wiadkowie zgodnie wskazywali, ze prowadzony przez M. B. prowadzony by}t
z dozwolona administracyjnie predkosScia (60 km/h), a jedyna przyczyna wypadku bylo wymuszenie pierwszenstwa
przejazdu przez wyjezdzajaca z podporzadkowanej ulicy poszkodowanej K. M..

Jednakze prowadzone przez holenderska policje postepowanie wyjasniajace wykazato, ze poszkodowana wlaczajac sie
do ruchu nie miala mozliwo$ci zobaczy¢ pojazdu prowadzonego przez pozwanego, gdyz znajdowat sie on w znacznej
odleglosci i gdyby samochdd pozwanego byt prowadzony z dopuszczalng predkoscia to doszloby do bezkolizyjnego
wyminiecia przedmiotowych pojazdow.

Stanowisko to zostalo potwierdzone przez powolanego do niniejszej sprawy bieglego sadowego ds. ruchu drogowego
i rekonstrukceji wypadkow J. D..

Zatem rowniez w tym zakresie zeznaniom pozwanego oraz §wiadkdéw nie mozna bylo daé wiary.

Zbedne byloby natomiast przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny, o co wnosila strona
powodowa, skoro w procesie zostaly uznane jej racje; prowadziloby to do niepotrzebnego przedluzenia procesu.

Sad zwazyl co nastepuje:
Roszczenie powoda zastuguje na uwzglednienie w calosci.

Jako wykazane nalezy uznac, ze wylacznie winnym przedmiotowego wypadku komunikacyjnego byl pozwany M. B. w
okresie posiadania ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddéw mechanicznych w powodowym
towarzystwie ubezpieczeniowym.

Wina pozwanego polegala na poruszaniu sie z nadmierna predko$cia, rzedu 90-95 km/h w miejscu w ktérym
dopuszczalna predkosé wynosita 60km/h, niepodjeciu manewréw obronnych; nadto, kierujacy jechal pod wplywem
alkoholu.

Poszkodowana do wypadku sie nie przyczynila.

Okolicznosci te wynikaja z dotaczonej do pozwu dokumentacji, przettumaczonej w toku procesu na jezyk polski oraz
z opinii bieglego sadowego J. D., ktéra nie byla kwestionowana przez strony.



Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2013r. poz. 392) z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia
mienia.

Zgodnie natomiast z art. 35 ww. ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnoéci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu.

Holenderskie towarzystwo (...) management wyplacilo poszkodowanej K. M. w zwigzku z wypadkiem ogblem kwote
42.016,73 euro.

Nastepnie powodowe Towarzystwo (...), tytulem regresu zwrocilo (...) zakladowi ubezpieczen kwote 32.519,24 euro,
stanowiaca rownowarto$¢ kwoty 139 464,54z}

Artykul 43 pkt 1 powolanej ustawy wskazuje, ze zakladowi ubezpieczen, przystuguje prawo dochodzenia od kierujacego
pojazdem mechanicznym zwrotu wyplaconego z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
odszkodowania, jezeli kierujacy wyrzadzil szkode umys$lnie, w stanie po uzyciu alkoholu lub w stanie nietrzezwosci
albo po uzyciu §rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub §rodkéw zastepczych w rozumieniu przepisow
o przeciwdzialaniu narkomanii.

Pozwany M. B. zostal prawomocnie skazany za spowodowanie wypadku komunikacyjnego znajdujac sie pod wptywem
alkoholu. Tym samym nastgpila przestanka wynikajaca a art. 43 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
pozwalajaca towarzystwu ubezpieczen na dochodzenie od kierujacego pojazdem (sprawcy wypadku) regresu z
dotychczas wyplaconego odszkodowania.

Zgodnie z art. 11 kpc ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popehienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Jednakze osoba, ktora nie byta oskarzona, moze
powolywa¢ sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie okolicznoSci wylaczajace lub ograniczajace jej odpowiedzialnoéc
cywilna.

Pozwany podnosil w odpowiedzi na pozew, iz wyrok (...) Sadu nie podlega uznaniu w toku niniejszego postepowania.

Bowiem powdd jako podstawe uznawalnoéci orzeczen w sprawach karnych wskazal decyzje ramowa Rady 2008/947/
WSiSW z dnia 27 listopada 2008r., tymczasem decyzje te stosuje sie wylacznie celem wykonania orzeczonej przez sad
panstwa czlonkowskiego kary lub innego srodka.

Brak jest jednak mowy o zwiazaniu sadu cywilnego zagranicznym wyrokiem karnym.

Stanowisko pozwanego nie zastuguje na uwzglednienie. Jak bowiem wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 marca
2013r. w sprawie o sygn. akt V CSK 185/12: ,konsekwencja skazania w postepowaniu karnym przez sad panstwa Unii
Europejskiej prawomocnym wyrokiem jest, niemozno$¢ wszczecia postepowania w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.,
z uwagi na negatywng przestanke powagi rzeczy osadzonej.

To "zwigzanie" stanowi podstawe do rozszerzenia obowiazywania art. 11 k.p.c. na wyroki zagraniczne w drodze
prowspdlnotowej wykladni tego przepisu”.

Ponadto Sad Najwyzszy wskazal, ze prawomocne orzeczenie karne zapadlo w sprawie po dniu 1 maja 2004 r., tj. po
przystapieniu Polski do Unii Europejskiej, kiedy Polska byla zwigzana art. 54 Traktatu wykonawczego do Ukladu z
Schengen z dnia 14 czerwca 1995 r. (Dz. Urz. UE z 2000 r. Nr 239, poz. 19 z p6Zn. zm.), ktory od chwili wejscia w zycie



traktatu amsterdamskiego stal sie cze$cig acquis communautaire Unii Europejskiej (por. wyrok SN z dnia 2 czerwca
2006 1., IV KO 22/05, OSNKW 2006, z. 7-8, poz. 75, z dnia 29 marca 2011 r., III KK 365/10 nie publ.).

Zgodnie z art. 54 tego Traktatu osoba, ktérej proces zakonczyl sie wydaniem prawomocnego wyroku na obszarze
jednej Umawiajgcej sie Strony, nie moze by¢ Scigana na obszarze innej Umawiajacej sie Strony za ten sam czyn, pod
warunkiem ze zostala nalozona i wykonana kara lub jest ona w trakcie wykonywania, lub nie moze by¢ juz wykonana
na mocy przepiséw prawnych skazujacej Umawiajacej sie Strony.

Zgodnie ze zdaniem pierwszym art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujacego co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Niewatpliwie, zwigzanie owo,
jak zauwaza sie w literaturze, jest swoistym skutkiem zewnetrznym prawomocnego wyroku skazujacego, ktérego
podstawe stanowi "szczegdlna norma" (art. 11 k.p.c.), majaca na wzgledzie tylko i wylacznie specyficzne zjawisko
procesowe, mianowicie przeniesienie ustalen z procesu karnego co do popelnienia przestepstwa, zamieszczonych w
zasadzie w sentencji wyroku skazujacego, do procesu cywilnego. Polega na tym, ze sad w postepowaniu cywilnym
przyjmuje te ustalenia jako jeden z elementoéw podstawy faktycznej swego rozstrzygniecia. W rezultacie strona, ktéraw
postepowaniu karnym zostala prawomocnie skazana nie moze juz udowadniaé przed sadem cywilnym, ze nie popelnila
czynu, ktory wypelnia norme prawna i zostal jej przypisany jako przestepstwo (por. art. 413 k.p.k.).

Badajac podstawe dochodzonego przez strone powodowa roszczenia sad zwazyl, ze w toku postepowania karnego
przed holenderskim sadem na oskarzenie prokuratury wobec M. B. skladaly sie dwa zarzuty: jazda z wieksza
predkoscia niz dozwolona oraz prowadzenie pojazdu mechanicznego pod wplywem alkoholu. Natomiast obrona
podnosita jedynie, ze nie udowodniono z jaka predkoécia jechal M. B. oraz przyczynienia sie poszkodowanej
do zaistnienia wypadku. Jednocze$nie obrona nie kwestionowala wyniku badania na obecno$é alkoholu we krwi
oskarzonego.

Okreslona w art. 11 kpc moc wigzaca wyroku karnego oznacza, ze w sprawie cywilnej niedopuszczalne jest
dokonywanie jakichkolwiek wlasnych ustalen co do tych okolicznoéci, ktérymi sad jest zwiazany w postepowaniu
cywilnym. W konsekwencji wylaczona jest tez mozliwo$¢ dochodzenia roszczen w sposéb sprzeczny z ustaleniami
wyroku karnego. Przy czym istota zwigzania sadu cywilnego skazujacym wyrokiem karnym wyraza sie w tym, ze
w sktad podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego wchodzi czyn opisany w sentencji karnego wyroku
skazujacego, a sad ten pozbawiony jest mozliwo$ci dokonywania ustalen w tym zakresie, w tym w szczegdlnoSci ustalen
odmiennych niz przeniesione na podstawie tego wyroku z procesu karnego.

Z tych tez wzgleddw podnoszenie zarzutu, ze w chwili zdarzenia M. B. nie znajdowal sie w stanie po uzyciu alkoholu
nalezy uzna¢ za sp6znione i nie moglo stanowi¢ przedmiotu badan w niniejszym postepowaniu cywilnym, ale nalezalo
do wylacznej kompetencji sadu wydajacego orzeczenie w procesie karnym.

Z tych tez wzgledow nalazlo uznaé zadanie pozwu w catosci, zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 13
321,01z} tytulem zwrotu kosztéw procesu — na podstawie art. 9881 kpc, na ktoére zlozyly sie: oplata od pozwu, koszty
zastepstwa procesowego, zaliczki na koszty thumaczenia i sporzadzenia opinii przez bieglego sadowego.

Sedzia:



