Sygn. akt IT Ca 451/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrze$nia 2015 T.

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Leszek Filapek (spr.)

Sedziowie: SSO Andrzej Grygierzec

SSR del. Piotr Lakomiak

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Kulinska

po rozpoznaniu w dniu 9 wrze$nia 2015 r. w Bielsku-Bialej
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. J.

przeciwko (...) Spotce Akcyjnej

wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Cieszynie

z dnia 31 marca 2015 r. sygn. akt I C 265/13
oddala apelacje.

Sedzia Przewodniczgcy Sedzia

Sygn. akt IT Ca 451/15

UZASADNIENIE

Powodka K. J. domagala sie zasadzenia od pozwanego kwoty 25 000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu oraz kwoty 7 078, 77 z} tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych za opéZznienie w zaplacie dochodzonego
Swiadczenia z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, za przyznaniem zwrotu kosztéw procesu. Na
uzasadnienie zadania wskazala, ze dochodzone roszczenie stanowi zadoSéuczynienie powstale wskutek $mierci
konkubenta D. K. (1), ktéry zmart wskutek wypadku, zas§ sprawca byl ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej
u strony pozwanej, ktéra tez op6znila sie ze spelnieniem $wiadczenia, przez co powodce nalezg sie skapitalizowane
odsetki od dnia wymagalno$ci roszczenia do daty wniesienia pozwu.



Pozwany (...) SA w W. wniost o oddalenie powoddztwa. Zarzucil, iz wyplacil z tytulu $mierci konkubenta powddce
kwote 5000 zl, ktora to kwota $§wiadczenia jest odpowiednia.

Sad Rejonowy w Cieszynie wyrokiem z dnia 31.03.2015 r. w sprawie I C 265/13 zasadzil od pozwanego na rzecz
powddki kwote 5000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku, oddalit powddztwo w pozostalym zakresie
i orzekt o kosztach procesu na podstawie art. 108 § 1 zd. drugie kpc stosunkowo je rozdzielajac.

Sad ten ustalil, ze Powo6dka, urodzona w (...)r., od 2004r. byla konkubing D. K. (1), z ktérym mieszkala w R..
Poczatkowo mieszkal z nimi takze dziadek powodki. Po jego Smierci powddka mieszkala jedynie z D. K. (1), z ktérym
prowadzila wspolne gospodarstwo domowe. Powodka nie miala dzieci z D. K. (1), ktéry z malzenstwa, rozwigzanego
przez rozwb6d w 2006r., mial dwie corki. Starsza z nich urodzila sie w (...)r., a mlodsza dwa lata p6zniej. Pow6dka ma
natomiast syna urodzonego w (...)r., ktory jednakze nie mieszkal z powodka, lecz ze swoim ojcem — bylym mezem
powddki, a nastepnie z siostra ojca. Powodka wezeénie zostala sierotg i byla wychowywana przez dziadka. Nie miala
rodzenstwa. W czasie gdy pozostawala w zwiazku z D. K. (1), byla na jego utrzymaniu. D. K. (1) otrzymywal rente
inwalidzka, a czasami podejmowal sie prac dorywczych. Stosunki powodki z rodzina D. K. (1) nie byly najlepsze.
Przyczyna tego byl fakt, iz D. K. (1) zwiazal sie z powddka, mimo ze pozostawal w zwiazku malzenskim. W nocy z
4 na 5 czerwca 2010r. D. K. (1) podrézowal jako pasazer samochodu, z ktérym zderzyl sie inny pojazd, na skutek
niezachowania przez jego kierowce nalezytej ostroznos$ci. O godzinie 2.31 dnia 5.06.2010r. D. K. (1) zostal przyjety
do szpitala w J.. Przebywal na oddziale intensywnej opieki medycznej do dnia 26.08.2010r., kiedy to zmarl, nie
odzyskawszy przytomnos$ci. O wypadku D. K. (1) powodka dowiedziala sie od jego siostry. W czasie gdy D. K. (1)
przebywal w szpitalu w J., powddka nie odwiedzila go ani razu. Pogrzeb D. K. (1) zorganizowali jego rodzice, Smieré
D. K. (1) spowodowala u powddki cierpienie emocjonalne, smutek, poczucie wewnetrznego rozdarcia, strach przed
przyszloscia, gdyz powddka byla na utrzymaniu konkubenta. Powodka cierpiala na bezsennos$¢, byla zobojetniata. Nie
korzystala jednak z pomocy psychiatry ani psychologa. Objawy zaloby nie wykraczaly za$ poza ramy doznawanego w
takiej sytuacji cierpienia. B6l powddki po $§mierci D. K. (1), rozstréj emocjonalny trwal prawdopodobnie od pét roku do
roku. W niespelna rok po $mierci D. K. (1) pow6dka zaangazowala sie w nowy zwigzek z mezczyzna, z ktérym jej relacja
trwa nadal. Kierowca samochodu, ktéry spowodowal wypadek, w wyniku ktoérego zmart D. K. (1), byl ubezpieczony
w zakresie ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Powodka
zglosila szkode w pi$mie jej pelnomocnika z dnia 14.12.2010r. W pi§mie z dnia 5.01.2011r. pozwany zwrdcil sie do
powddki o potwierdzenie pelnomocnictwa. Przesytka wrdcila jednak do adresata niepodjeta. Z kolei w pi$émie z dnia
21.04.2011r., skierowanym do spoélki (...) S.A., dzialajacej w imieniu powodki, pozwany zwr6cit sie o odpowiedZ na
korespondencje w sprawie uzupelienia dokumentacji. Decyzja z dnia 12.04.2012r. pozwany przyznal powodce kwote
5.000 z} tytutem zado$¢éuczynienia.

Na podstawie powyzszych ustalen Sad Rejonowy doszedt do przekonania o cze$ciowej zasadno$ci powddztwa opartego
na dyspozycji art. 446 § 4 kc. Zgodnie z tym przepisem sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmartego
poszkodowanego odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego. Do najblizszych czlonkéw rodziny
zaliczy¢ nalezy takze konkubine zmarlego. Odnoszac sie do oceny, jaka kwota zadoSéuczynienia bylaby odpowiednia,
wskazal sad, ze przy ustaleniu jej wysoko$ci nalezy uwzgledni¢ takie elementy jak wstrzas psychiczny i cierpienia
moralne wywolane $miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej Smierci, rodzaj i intensywnoéc
wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez zmarlego, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalezé sie w nowej rzeczywistosci i
zdolnoéc¢ do jej zaakceptowania, wiek zaréwno zmarlego jak i pokrzywdzonego. Odnoszac te wskazéwki do realiow
niniejszej sprawy wskazal sad, ze zmarly z pewnoécig nalezal do kregu osoéb najblizszych powodce, ktéra wezeénie
stracila rodzicow i byla wychowywana przez dziadkdw, nie miala rodzenstwa, a jej malzenstwo rozpadlo sie, a jedyny
syn nie mieszkal z nig lecz ze swym ojcem, potem z ciotka. Jedynymi bliskimi powddki byli jej dziadek, ktory zmart
W 2007 1., a nastepnie juz tylko D. K. (1), z ktérym byla zwigzana od 2004 r. Powddka byla tez na utrzymaniu swego
konkubenta, ktéry utrzymywatl rodzine ze swej renty i prac dorywezych. Z pewnoscia byt dla powddki wsparciem,
dawal jej nie tylko poczucie bliskosci ale takze bezpieczenstwa, takze finansowego. Skoro zwiazek powodki ze zmartym
trwal 6 lat byl to dostatecznie dlugi okres by miedzy nig a partnerem zawigzala sie bliska relacja. Wiadomo$c¢ o



Smierci konkubenta byla z pewnoscia dla powo6dki szokiem zawlaszcza, ze zmarly mial w chwili Smierci 48 lat, a
wiec powbddka mogla liczy¢ na to, ze zwiagzek ten trwac bedzie jeszcze wiele lat, chociaz zmarly cierpial na chorobe
Parkinsona. Z drugiej strony jednak dla oceny relacji powodki z partnerem nie jest bez znaczenia fakt, ze podczas
pobytu w szpitalu po wypadki powddka nie odwiedzila go ani razu, chociaz przed $miercia przebywal tam 2,5 miesigca.
Prawda jest, ze D. K. przebywal w szpitalu w odleglym J., a powodka nie dysponowala wlasnymi pieniedzmi na
podrozlecz mimo to okoliczno$é ta Swiadezy o stopniu wiezi emocjonalnych powddki ze zmartym. Mimo to ostatecznie
ocenié nalezy, Ze z chwila $mierci konkubenta powodka stracila jedna z nielicznych bliskich jej oséb. Smier¢ ta
wywolala smutek, cierpienia emocjonalne, poczucie wewnetrznego rozdarcia i strach przed przyszloscia. Objawy
zaloby w pierwszym okresie wplynely dezorganizujaco na funkcjonowanie powodki, cierpiala ona na bezsennos$é,
nie mogla je$¢, byla zagubiona. Objawy takie byly naturalna reakcja na doznana strate, nie wykraczaly poza ramy
cierpienia doSwiadczanego w takiej sytuacji. B61 powddki po stracie partnera i wywolany tym rozstrdj emocjonalny
trwat prawdopodobnie ok. p6l roku do roku czasu. Po tym czasie powodka stopniowo zaakceptowala jego Smier¢ i
zaangazowala sie w nowy zwigzek z mezczyzna, ktoérego poznata p6l roku po $mierci D. K.. W okresie zaloby pow6dka
nie korzystala z pomocy psychiatry czy psychologa. Te wszystkie okoliczno$ci doprowadzily sad I instancji do wniosku,
ze odpowiednig suma zadoSéuczynienia dla powodki po Smierci partnera bedzie kwota 10 000 zl, a skoro powddce
pozwany wyplacit juz z tego tytulu kwote 5 000 zl, zadanie pozwu podlega uwzglednieniu do wysokosci kolejnych
5 000 zl. W ocenie sadu I instancji pelna ocena rozmiaru krzywdy powo6dki mozliwa byla po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego i dokonane ustalenia faktyczne legly u podstaw oceny tego rozmiaru na chwile orzekania.
To czyni niezasadnym zadanie zaplaty odsetek od wczesniejszego okresu, w tym odsetek skapitalizowanych. Odsetki
od zasadzonego $wiadczenia nalezg sie powddce dopiero od dnia wydania wyroku.

Orzekajac o kosztach postepowania sad powolat sie na dyspozycje art. 100 kpc i zasade stosunkowego rozdzielenia
kosztow procesu, a orzeczenie oparl na dyspozycji art. 108 § 1 zd. drugie kpc.

W apelacji od powyzszego wyroku wniesionej od orzeczenia oddalajacego powddztwo oraz orzeczenia o kosztach
procesu powodka K. J. domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku i zasadzenia od pozwanego na jej rzecz kwoty
32 078, 77 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 28.02.2013 r. do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu za obie
instancje. Zarzucila ona Sagdowi Rejonowemu:

1. naruszenie przepisow postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy tj.:

a) art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie jednostronnej, a nie
wszechstronnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego polegajace na przyjeciu, ze okoliczno$¢, iz powodka
nie odwiedzila zmarlego w szpitalu po wypadku jest znamienna w kontekscie oceny rozmiaréw jej krzywdy — przy
jednoczesnym pominieciu okoliczno$ci, iz powodka nie pozostawala w zwigzku malzenskim z D. K. (1), a jedyna
osoba upowazniong do uzyskiwania wiadomosci o stanie zdrowia D. K. (1) byla jego siostra G. H., natomiast do
odwiedzin na Oddziale Intensywnej (...) dopuszczano jedynie najblizszych czlonkoéw rodziny zmarlego, z ktorymi
powddka pozostawala w nieprzyjaznych stosunkach, a ponadto, ze pow6dka dowiadywala sie o stanie zdrowia innej
jego siostry I. R., podczas gdy w $wietle tej okolicznoéci oraz faktu iz z uwagi na znaczna odleglo$¢ pomiedzy szpitalem
a 6wczesnym miejscem zamieszkania powddki i jej partnera oraz na jej trudna sytuacje materialna odbycie podrézy
do szpitala w J. bylo znacznie utrudnione, nie mozna zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze brak odwiedzin zmarlego w
szpitalu po wypadku powinien rzutowaé ujemnie na ocene rozmiaréw krzywdy powodki powstalej na skutek §mierci
jej partnera, zwlaszcza w kontekscie bliskos$ci ich wiezi, natezenia ujemnych nastepstw dla dobrostanu psychicznego
powddki oraz miejsca zajmowanego w jej zyciu przez zmartego, z ktérym przez szeSé lat pozostawala w zwigzku
partnerskim;

2. naruszenie prawa materialnego tj.:

a) art. 446 § 4 kc poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze kwota 10 000 zl stanowi¢ bedzie
odpowiednie zado$¢uczynienie za krzywde jaka powodka doznala w zwigzku ze $miercia jej partnera D. K. (1),
podczas gdy w Swietle caloksztaltu okoliczno$ci sprawy sume te uznaé nalezy za niewspohmiernie niska w stosunku



do rozmiar6éw krzywdy oraz ciezaru gatunkowego naruszonego dobra i uzasadnione jest przyznanie zado$éuczynienia
w zadanej przez powodke wysoko$ci tj. lacznie 30 000 zk;

b) art. 481 § 1 ke w zw. z art. 455 kc oraz art. 14 ustawy z 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, a takze art. 482 §
1 ke — poprzez bledna wykladnie skutkujaca zasadzeniem odsetek ustawowych od zado$¢uczynienia dopiero od dnia
wyrokowania tj. od 31.03.2015 r., podczas gdy strona pozwana pozostawala w op6znieniu z zaplata zadoSéuczynienia
co najmniej od dnia 15.03.2011 r., co uzasadnia zasadzenie takze skapitalizowanych odsetek ustawowych za okres
poprzedzajacy wytoczenie powddztwa wraz z odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa oraz odsetek ustawowych od
zado$éuczynienia za okres od dnia wytoczenia powodztwa;

III. naruszenie art. 100 zd. drugie in fine kpc poprzez jego niezastosowanie skutkujace stosunkowym rozdzieleniem
kosztow procesu, podczas gdy z uwagi na charakter dochodzonego roszczenia okreélenie naleznej sumy zalezalo
od oceny sadu, co uzasadnialo wlozenie na pozwana obowigzku zwrotu calo$ci kosztéw obliczonych stosownie do
uwzglednionej czeSci powbddztwa i odstgpienie od obcigzenia powodki kosztami, ktére przy stosunkowym rozdzieleniu
kosztoéw nalezalyby sie stronie pozwanej, a ponadto zastosowana przez Sad Rejonowy regula rozdzielenia kosztéw
prowadzi w istocie do nieuzasadnionego i krzywdzgcego zmniejszenia zakresu kompensacji jej krzywdy.

Uzasadniajac zarzuty powodka wskazala, ze zasadzona zaskarzonym wyrokiem kwota zado$éuczynienia jest
nieadekwatna do rozmiaru jej krzywdy. Sad zasadniczo trafnie ustalit relacje lgczace powddke ze zmartym partnerem
oraz okolicznoSci faktyczne wskazujace na rozmiar jej krzywdy po jego Smierci, w szczeg6lnoéci zasadnie ustalil,
iz zmarly konkubent byl jedyna bliska jej osoba, skoro inne bliskie jej osoby wczesniej zmarly, a jedyny syn nie
utrzymywal z nig kontaktow. Prawidlowe s3 ustalenia sadu, ze zmarly zapewnial powddce wsparcie, takze w wymiarze
finansowym oraz poczucie blisko$ci i bezpieczenstwa, a jego Smier¢ wywolala u powodki cierpienia emocjonalne,
smutek, poczucie wewnetrznego rozdarcia i obawe przed przyszloScia. Apelacja wskazuje tu na tre$¢ poszczegdlnych
dowodo6w obrazujacych przyklady odczuwania zaloby przez skarzaca. Nie mozna zapomnieé, ze nagla $mier¢ bliskiego
czlowieka dla kazdego stanowi traumatyczne przezycie i rekompensacie tych ujemnych przezy¢ shuzy zado$céuczynienie
wskazane w art. 446 § 4 ke, ktore powinno by¢ odpowiednie. Skarzaca wskazala, iz nienalezycie uwzglednit sad przy
rozmiarze krzywdy wszystkie ustalone ujemne doznania, jakie z tego tytutu byly udzialem powodki, wadliwie tez ocenit
jako okoliczno$¢ wplywajaca na rodzaj i intensywnos$é przezy¢ powodki i charakter jej bliskoéci ze zmarlym fakt, iz
powddka nie odwiedzita konkubenta w szpitalu po wypadku, a ocena sadu tego faktu jest jednostronna, niezrozumiala
i krzywdzaca dla powodki. Trzeba wskazaé, ze podréz do odlegtego J. byta dla powodki polgczona z nadmiernymi
trudno$ciami z uwagi na odleglo$c i trudna jej sytuacje materialng. Ponadto w $wietle przepisow prawa powddka byla
dla zmarlego osobg obca (nie byla czlonkiem rodziny) nie upowazniona do uzyskiwania informacji o stanie zdrowia
pacjenta, o tym szpital mogt informowa¢ tylko czlonkéw rodziny, z wiekszoscia ktorych powddka pozostawala w
nieprzyjaznych stosunkach. Fakt braku odwiedzin w szpitalu nie przesadza przy tym braku zainteresowania powodki
losem partnera, przejmowania sie jego stanem zdrowia i zaistnialg sytuacja. Powb6dka wskazala, ze informowala
sie o stanie zdrowia konkubenta u jego siostry I. R.. Okoliczno$¢, iz po $mierci D. K. powodka nie korzystala z
pomocy psychiatry czy psychologa nie moze by¢ poczytywana jako deprecjonujgca rozmiary jej cierpien. Brak leczenia
psychiatrycznego czy terapii psychologicznej nie oznacza braku glebszego przezywania Smierci osoby bliskiej lecz
wynika z indywidualnych zdolno$ci do radzenia sobie z podobna sytuacja, nie stanowi podstawy do oceny blahosci
krzywdy. Korzystanie z pomocy psychiatry czy psychologa nie jest powszechna praktyka takich sytuacjach, podjecie
takiej decyzji wynika z indywidualnej oceny istnienia takiej potrzeby i zdolno$ci do wykorzystania innych sposobow
radzenia sobie z doznang krzywda. Sad wskazal tez, ze objawy zaloby powddki nie wykraczaly poza ramy doznawanego
zwykle w takich sytuacjach cierpienia, przy czym nie istnieje jaki§ obiektywny wzorzec zaloby, a jego przebieg
jest zindywidualizowany i zalezy od szeregu okolicznosci obiektywnych i subiektywnego sposobu jej przezywania.
Wreszcie nadmierny akcent polozyl sad I instancji na okoliczno$é, iz niedlugo po $mierci konkubenta powodka
zwigzala sie z innym partnerem, trudno bowiem czynié jej z tego zarzut, ze bedac samotng pragnela na nowo ulozyé
sobie zycie. Z ustalen sprawy (opartych na opinii bieglej psycholog) wynika, iz postawa powodki cechuje sie biernoscia,
co wyraza sie m.in. w pelnej finansowej zaleznosci od partnera i trudno sie w tej sytuacji dziwi¢, ze bedac po §émierci



konkubenta w trudnej sytuacji materialnej zwiazala sie z nowym partnerem gwarantujacym jej utrzymanie. Z drugiej
strony sad oceniajgc rozmiar krzywdy nie uwzglednil ciezaru gatunkowego dobra osobistego, ktére u powodki zostalo
naruszone w postaci prawa do zycia w rodzinie, ktore powinno w hierarchii warto$ci zashugiwa¢ na wzmozong ochrone.
Naruszenie tego dobra stanowi dalece wieksza dolegliwo$é psychiczna dla cztonka rodziny zmarlego niz w przypadku
naruszenia innych débr. Nie bez znaczenia wreszcie dla oceny naleznego zado$éuczynienia majg sumy zasadzone w
innych sprawach o podobnym charakterze. Skarzaca podkre§lila, ze najnowsze orzecznictwo w przypadku krzywdy za
Smier¢ najblizszych czlonkéw rodziny ustala zasadzone zado$éuczynienia na poziomie 100 000 zl i wiecej wskazujac
na przyklady takich orzeczen.

Wadliwie tez w ocenie skarzacej sad ocenil, iz pozwana pozostaje w op6znieniu w spelnieniu §wiadczenia dopiero
od dnia wyrokowania, przez co w nieuprawniony sposéb oddalil zadanie zaplaty skapitalizowanych odsetek od dnia
wymagalnoS$ci §wiadczenia oraz zadanie zaplaty odsetek od pretensji gléwnej od tego dnia, ktéry w ocenie skarzacej
przypada co najmniej na 15.03.2011 r. Tymczasem zasadg jest, ze dluznik powinien spelni¢ §wiadczenie niezwlocznie
po wezwaniu go o to przez wierzyciela albo w terminie wskazanym przepisem szczeg6lnym, jakim w tym wypadku jest
art. 14 ust. 2 ustawy z 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Powo6dka zglosila pozwanemu szkode pismem z 14.12.2010 r.,
pozwana przyznala jej kwote 5 000 zl decyzjg z 12.04.2012 r. przyznajac, ze postepowanie likwidacyjne toczylto sie
opieszale. Termin z art. 14 ust. 2 cytowanej ustawy uplyngl w dniu 14.03.2011 r., a zatem pozwana pozostaje w
opdznieniu w zaplacie $wiadczenia od nastepnego dnia. Od tej daty sad powinien byl zasadzi¢ ustawowe odsetki od
dochodzonej nalezno$ci. Powodka wyliczyla i skapitalizowala ustawowe odsetki od dochodzonego roszczenia za okres
od dnia wymagalno$ci do dnia wniesienia pozwu na kwote 7 078,77 zt i wniosla o ich zasadzenie, za$ stosownie do
art. 482 § 1 kc domaga sie takze ustawowych odsetek od skapitalizowanych tak odsetek od dnia wniesienia pozwu.
Oddala¢ to zadanie sad naruszyl powyzszy przepis.

W sposéb nieuzasadniony i krzywdzacy dla powodki sad zastosowal takze przy rozstrzygnieciu o kosztach procesu
art. 100 zdanie drugie in fine kpc stosunkowo rozdzielajac te koszty pomiedzy stronami. Tymczasem okreSlenie
naleznej sumy zado$¢uczynienia w tym przypadku zalezalo od sadu, co wyraznie wynika z brzmienia art. 446 § 4 ke,
a zatem istniala mozliwo$¢ (i potrzeba) rozstrzygniecia o kosztach procesu w ten sposob, ze — stosownie do regul
interpretacyjnych art. 100 zd. drugie in fine kpc — sad zasadzi od pozwanej na rzecz powodki te cze$c kosztow procesu,
jakie wynikaja (przy stosunkowym rozdzieleniu tych kosztéw) z uwzglednionej cze$ci powddztwa przy jednoczesnym
pominieciu zasadzenia od powddki na rzecz pozwanej tej czesci kosztéw procesu jakie wynikaja z oddalonej czesci
zgloszonego zadania. Za takim rozstrzygnieciem o kosztach procesu przemawiaja wzgledy stusznosci.

Rozpoznajac apelacje powodki Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc, ktéry to przepis dotyczy oceny wiarygodnosci i mocy
dowodowej dowoddw i statuuje zasade swobodnej oceny dowodow. Sad Rejonowy uznal za wiarygodne i posiadajace
moc dowodowa wszystkie zebrane w sprawie dowody za wyjatkiem czeSciowo zeznan §w. B. M.. Stawiajac
zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc apelacja w istocie tej oceny nie kwestionuje podnoszac jedynie, iz ocena
ta nie byla wszechstronna. Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu dowodowego oznacza uwzglednienie
wszystkich dowodbéw zgromadzonych w postepowaniu oraz wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu
poszczegdlnych dowoddéw przeprowadzonych w postepowaniu, a majacych znaczenie dla ich mocy dowodowej i
wiarygodno$ci (vide: wyrok SA w Lublinie z 28.09.2011 — I ACa 380/11 — niepubl.). Wymog ten zostal przez sad
spelniony. Ocena wiarygodnosci i mocy dowodowej obejmowala wszystkie przeprowadzone w sprawie dowody,
apelacja nie wskazuje tez na jakiekolwiek okolicznoSci towarzyszace ich przeprowadzaniu, a majace znaczenie dla ich
wiarygodno$ci, ktérych przy tej ocenie sad nie uwzglednil. Wreszcie skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przy
ocenie dowodow przepisu art. 233 § 1 kpe wymaga wskazania, jakie konkretnie dowody majace istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy sad uznal za wiarygodne i posiadajace moc dowodowa mimo, Ze na walor ten nie zaslugiwaly
albo ktére konkretnie dowody wadliwie sad uznal za niewiarygodne i pozbawione mocy dowodowej (vide: wyrok



SN z 18.01.2002 — I CKN 132/01 — niepubl.). Apelacja za$ podnoszac zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc przy
ocenie dowodow nie wskazuje ocene ktorych konkretnie dowodéw kwestionuje. Trzeba tez wskazaé, ze naruszenie
zasad oceny dowoddw prowadzi w konsekwencji do wadliwych ustalen faktycznych wzglednie braku istotnych dla
rozstrzygniecia ustalen faktycznych. Tymczasem skarzaca nie tylko nie kwestionuje zadnego z ustalen faktycznych
albo nie zarzuca braku ustalein mimo istnienia wiarygodnych dowodow na istotne okoliczno$ci lecz wrecz wskazuje, ze
ustalenia faktyczne sprawy sa prawidlowe. Z uzasadnienia zarzutu wynika przy tym jednoznacznie, ze skarzaca nie tyle
w ramach tego zarzutu kwestionuje ocene dowodéw i ustalenia faktyczne sprawy ile wadliwa ocene rozmiaru krzywdy
powddki przy ustaleniu sumy zado$éuczynienia w zwigzku z trecia ustalen faktycznych sprawy, a zatem w istocie jest
to zarzut nie natury procesowej lecz materialnoprawne;j.

Powyzsze rozwazania prowadza do konkluzji, iz stan faktyczny sprawy w istocie nie jest kwestionowany w apelacji,
przez co — uznajac, iz ustalenia dokonane przez sad zgodne sa z treScia dowodow niewadliwie uznanych za wiarygodne
i posiadajace moc dowodowa — sad odwolawczy ustalenia te akceptuje i uznaje za wlasne.

W zwigzku z zarzutem naruszenia art. 446 § 4 kc oraz badajac z urzedu trafnosé¢ stosowania przez sad instancji
nizszej przepisOw prawa materialnego sad odwolawczy poddal analizie ocene sadu meriti rozmiaru odpowiedniej
sumy, o ktérej mowa w cytowanym przepisie stanowiacym podstawe prawna roszczenia, przestanek do jej ustalenia
i okoliczno$ci wplywajacych na rozmiar krzywdy powdédki. Trzeba wskazaé, ze wobec braku sporu, iz powodka jest
osoba uprawniong do uzyskania zado$éuczynienia z tytulu $mierci jej konkubenta na podstawie art. 446 § 4 kc
oraz iz strona pozwana jako ubezpieczyciel sprawcy szkody odpowiada cywilnie za krzywde powddki, w sprawie
istota sporu sprowadzala sie do ustalenia rozmiaru krzywdy powddki oraz sumy zado$cuczynienia, ktora krzywde
te powinna zrekompensowac. Oceniajac stanowisko Sadu Rejonowego trzeba wskazaé w pierwszej kolejnoSci, iz
ustalenie odpowiedniej sumy zado$c¢uczynienia za krzywde zostalo przez ustawodawce pozostawione sedziowskiemu
uznaniu, co oczywiScie nie oznacza, ze moze to by¢ ocena dowolna (vide: wyrok SN z 18.07.2014 — IV CSK 631/13
— niepubl.). Judykatura wypracowala pewne kryteria, ktére przy ocenie sumy zadoSéuczynienia nalezy bra¢ pod
uwage. Trzeba wskazac, ze zado$cuczynienie posiada funkcje kompensujaca krzywde, a wiec kompensacie podlega
krzywda pokrzywdzonego, w szczego6lnoSci bol, cierpienie, poczucie osamotnienia po $mierci najblizszego czlonka
rodziny. Na rozmiar krzywdy podlegajgcej kompensacie na podstawie art. 446 § 4 kc majq przede wszystkim wplyw:
dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany
Smiercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen
bedacych skutkiem jego odejécia (np. nerwicy, depres;ji itp.), rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, stopien
w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢ w nowej rzeczywistoéci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie
doznanej traumy oraz wiek pokrzywdzonego (vide np. wyrok SA w Lublinie z 18.10.2012 — I ACa 458/12 — niepubl.).
Okoliczno$ci faktyczne pozwalajace na dokonanie przez sad prawidlowej oceny rozmiaru krzywdy pokrzywdzonego
przez pryzmat tych kryteribw oceny winna powddka — zgodnie z ogblng regulg art. 6 ke — dowodowo wykazaé. Na
ustalenie tych okolicznos$ci sad I instancji przeprowadzil szereg dowodéw z osobowych zrédel dowodowych oraz
opinii bieglej psycholog. Apelacja nie kwestionuje ani tych ustalen ani oceny sadu I instancji w zakresie uznania, iz
zmarly konkubent powddki byt dla niej osoba najblizsza, byt dla powddki wsparciem, w tym finansowym, zapewnial
poczucie blisko$ci i bezpieczenstwa, a powodke ze zmartym laczyla bliska relacja i wiezZ emocjonalna. Nie kwestionuje
pogladu sadu, iz wiadomo$¢ o $mierci partnera byla dla powodki szokiem i §émieré ta zaburzyla sfere psychiczng
powddki, spowodowala utrate oparcia i poczucia bezpieczenstwa oraz stabilizacji zyciowej, wywolala lek o przyszlosé,
zwlaszcza, ze powddka pozostawala na utrzymaniu partnera. Te wszystkie okolicznoS$ci wzial sad ten pod uwage przy
ocenie rozmiaru krzywdy powodki. Apelacja kwestionuje natomiast ocene sadu meriti, iz rozmiar traumy powo6dki
nie byl zbyt intensywny oraz nie trwal zbyt dlugo, ktéra to ocena oparta byla na ustaleniach dotyczacych faktu
nieodwiedzenia konkubenta w szpitalu po wypadku, okresu trwania zaloby zakonczonego zaangazowaniem sie w
nowy zwigzek oraz braku podjecia jakiejkolwiek formy leczenia czy terapii przez skarzaca. Argumentacja apelacji
wskazujaca, iz fakty te nie majg znaczenia dla oceny rozmiaru krzywdy powddki nie zastluguje na uznanie. Z dowodu
z opinii bieglej psycholog (k. 100-104) wynika, iz powodka jest osoba zyciowo bierna, zyjaca terazniejszo$cig, nie
zainteresowang podejmowaniem pracy zarobkowej, oczekujaca, ze bedzie utrzymywana przez inne osoby. Wskazuje
to na plytki poziom uczué¢ wyzszych powodki, co potwierdza bezsporny fakt, iz wczeSniej nie interesowala sie



wychowywaniem jedynego syna, z ktérym tez do dzi$ nie utrzymuje kontaktéw i nie interesuje sie jego losem. Ta
okolicznos$¢ koreluje z ustaleniem, ze pomimo, iz po wypadku konkubent pow6dki przez ok. 2,5 miesigca przebywal
w szpitalu powodka nie odwiedzila go. Pozwala to na ocene, ze powodka jest osobg, ktéra nie nawigzuje silnych
wiezi emocjonalnych, a wiec i poziom ujemnych doznan psychicznych wywolanych §miercia partnera nie byt wysoki.
Powodka nie doznala zatem dramatycznych doznan psychicznych, z opinii bieglej wynika, ze jej stan psychiczny nie
wymagal pomocy specjalisty (psychiatry, psychologa, terapeuty itp.), te uyjemne doznania ograniczaly sie do sfery obaw
przed przyszlo$écia wynikajacych z utraty jedynej osoby, ktéra zapewniala jej poczucie stabilizacji i bezpieczenstwa
w sferze materialnej. Nie ma dowoddéw na to, ze powddka cierpiala z powodu $mierci osoby kochanej, emocjonalnie
bliskiej. Rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej powoddke ze zmarlym nie byly bardzo znaczace. Prawda jest, ze powodka
zamieszkiwala w odleglej miejscowosci od miejsca pobytu partnera w szpitalu i nie posiadala wlasnych dochodow.
W przypadku jednak, gdyby powddke z konkubentem laczyly silne wiezi emocjonalne nie byloby to nadmierna
przeszkoda choéby w zorganizowaniu jednego wyjazdu do szpitala, a apelujaca przyznaje, ze siostra zmarlego I.
R. posiadala biezace informacje o stanie jego zdrowia, a zatem domniemywac¢ mozna, ze okresowo odwiedzata go
w szpitalu. Nic nie stalo na przeszkodzie, by podjaé inicjatywe i sprébowaé choé¢ raz udaé sie tam z nig. Nie ma
znaczenia dla tej oceny okolicznosé, iz powddka nie moglaby podczas tej wizyty uzyskaé informacji o stanie zdrowia
pacjenta, dla oceny wiezi emocjonalnych powodki ze zmarlym nalezy uwzglednié, Ze mimo nienalezenia do kregu
rodziny miala prawo go odwiedzi¢ (twierdzenia przeciwne apelacji sg golostlowne i sprzeczne z powszechnie znanymi
faktami dostepu do chorych innych osbéb niz zwigzanych wezlami rodzinnymi) i choéby przed $miercia zobaczy¢.
Dalej nie mozna uznaé tez, ze wiadomo$¢ o $§mierci konkubenta po ok. 2,5 miesiacach pobytu w szpitalu w stanie
nieprzytomno$ci nie mogla by¢ w $wietle zasad doswiadczenia zyciowego dla powodki ogromnym szokiem, jego
stan zdrowia musial wywolaé wczesniej u powddki §wiadomos$é, ze brak poprawy stanu zdrowia moze skutkowac
$miercig pacjenta. Nie umniejsza to oczywiScie oceny, iz $mier¢ ta wywolala szereg ujemnych doznan psychicznych
u powddki skladajacych sie na stan zaloby po stracie osoby bliskiej. Dla ustalenia rozmiaru krzywdy powddki
ma tez oczywiScie znaczenie dlugosé okresu zaloby i aktualna jej sytuacja. Z ustalenn sprawy wynikalo, ze zaloba
powddki (w znaczeniu przezywania ujemnych doznan wynikajacych ze $mierci osoby bliskiej) trwala od pot roku
do roku, po ktérym to okresie powddka nie odczuwa juz zadnych ujemnych skutkéw wynikajacych ze $mierci
D. K., co z jednej strony odpowiada typowemu okresowi zaloby po stracie osoby bliskiej, z drugiej strony jest
efektem poznania innego mezczyzny po ok. pét roku po $mierci partnera i zwigzania sie z nim po ok. roku od
$mierci D. K.. Ta ostatnia okoliczno$é¢ z pewnoscia pozwolita powodce na odzyskanie psychicznego spokoju, poczucia
bezpieczenstwa, potrzebe bliskoSci z innym czlowiekiem oraz stabilizacje finansowa. Po tym czasie powodka nie
odczuwala juz zadnych ujemnych nastepstw zdarzenia, ktére wywolalo §mier¢ poprzedniego partnera. Wszystkie
te okoliczno$ci wbrew pogladowi apelacji maja wplyw na okreslenie rozmiaru krzywdy powodki i zostaly ocenione
przez sad I instancji prawidlowo. Wbrew twierdzeniu apelacji sad uwzglednit przy ocenie rozmiaru krzywdy powddki
okoliczno$é, ze $mier¢ partnera spowodowala naruszenie jej prawa do zycia w rodzinie i wywolala ujemne skutki
w sferze poczucia przynaleznoSci do rodziny (w rozumieniu zwigzku konkubenckiego). Wreszcie wskazuje apelacja,
iz zasadzone zado$tuczynienie odbiega od tych przyznawanych w podobnych sprawach przez sady, co oczywiscie
samo w sobie nie powoduje uznania, iz jest zanizone albowiem wysoko$¢ zado$¢uczynienia zalezy od okoliczno$ci
konkretnego przypadku. Nie jest tez zasadne poréwnywanie zasadzonego $wiadczenia do przykladowych orzeczen
sadoéw w innych sprawach, ktore zreszta dotycza zado$cuczynienia dla najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego (dzieci,
wspotmalzonka), to wlasnie we wskazanych w apelacji sprawach, gdzie zasadzone Swiadczenie bylo znacznie wyzsze
sady przede wszystkim uwzglednialy okoliczno$é naruszenia prawa pokrzywdzonych do zycia w rodzinie, powodka za$
ijej zmarly partner takiej rodziny nie tworzyli. Konkludujac powyzsze rozwazania ostatecznie ocenié nalezy, ze przy
ocenie odpowiedniej sumy zado$cuczynienia wynikajacej z rozmiaru i intensywnoéci krzywdy powodki Sad Rejonowy
uwzglednil wszystkie ustalone okolicznosci faktyczne sprawy oraz wszelkie kryteria oceny rozmiaru krzywdy powodki,
a przyznane zado$c¢uczynienie nie jest ani razgco wygoérowane ani razaco zanizone, a tylko w takiej sytuacji sad
odwolawczy uprawniony jest do jego korygowania (vide: wyroki SN: z 9.07.1990 — III PRN 39/70 — OSNC 1971/3/53
iz 18.11.2004 — I CK 219/04 — niepubl. oraz wyrok SA w Katowicach z 24.06.2014 — I ACa 269/14 — niepubl.).
Te rozwazania zatem prowadzg do wniosku, iz zarzut naruszenia art. 446 § 4 k¢ w wyniku zanizenia naleznego
zado$éuczynienia nie moze sie ostac.



Niezasadnie zarzuca takze apelacja pow6dki naruszenie art. 481 § 1 ke w zw. z art. 455 kc i art. 14 ustawy z dnia
22.05.2003 1. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w wyniku oceny, iz strona pozwana pozostaje w zwloce z zaplata dochodzonego
Swiadczenia od chwili ustalenia kwoty zadoécuczynienia w zaskarzonym wyroku. Taki poglad sadu byl wynikiem
uznania, iz zakres krzywdy powddki, a przez to ustalenie wysokoSci naleznego zado$éuczynienia nastapilo dopiero
po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, na chwile zamkniecia rozprawy. Nie ulega watpliwo$ci, iz pozwana
odpowiada za szkode z tytulu zawarcia ze sprawca szkody umowy ubezpieczenia o charakterze obowiazkowym. W
ubezpieczeniach obowiazkowych zaklad ubezpieczen jest zobligowany do dochowania terminéw okres$lonych w art.
14 cytowanej wyzej ustawy, a zatem najpdzniej do wyplaty §wiadczenia w ciggu 90 dni od zgloszenia zawiadomienia
o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokosSci odszkodowania zalezy od
toczacego sie postepowania cywilnego lub karnego. Trafnie przy tym wskazuje skarzaca, ze zobowiazanie to jest
zobowigzaniem bezterminowym, w zwigzku z czym przeksztalcenie go w zobowiazanie terminowe nastepuje stosownie
do treéci art. 455 ke, a wiec w wyniku wezwania do spelnienia §wiadczenia. Skoro zatem roszczenie o zaplate
zado$éuczynienia co do zasady nie podlega odrebnym regulom w zakresie terminu spelnienia Swiadczenia przez
dluznika, to nie ulega takze watpliwoéci, ze rowniez odsetki ustawowe nalezne sa co do zasady od daty wymagalno$ci
roszczenia, czyli od uplywu terminu wskazanego w art. 14 wskazanej wyzej ustawy. Poniewaz jednak w $wietle
utrwalonych w orzecznictwie pogladéw wysoko$¢ ustalonego zadoécuczynienia zalezna jest m.in. od tego jaki miernik
przyjmuje sie dla okreslenia tej wysokoSci oraz jaka chwile uwaza sie za odpowiednia do przeprowadzenia wyliczenia,
to wymagalno$§é roszczenia o zado$cuczynienie za krzywde, a tym samym poczatkowy termin naliczania odsetek za
op6Znienie w zaplacie naleznego zadoS¢uczynienia, moze sie roznie ksztaltowaé w zalezno$ci od okolicznoéci sprawy
(vide np. wyroki SN: z 30.01.2004 — I CK 131/03 — niepubl. i z 4.11.2008 — II PK 100/08 — OSNP 2010/10/108)
sad odwolawczy przychyla sie do tego nurtu orzecznictwa, wedlug ktérego terminem, od ktérego naleza sie odsetki
za op6Znienie w zaplacie zado$éuczynienia moze by¢ wiec, w zaleznoéci od okoliczno$ci sprawy, zaréwno dzien
poprzedzajacy wyrokowanie o zado$cuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania (vide: wyrok SN z 18.02.2011 —
I CSK 243/10 — niepubl. i przytoczone tam orzecznictwo). Przyja¢ nalezy, ze cigzacy na zakladzie ubezpieczen
obowiazek terminowego $wiadczenia zalezy od spelnienia dodatkowych przestanek dotyczacych wspoéldzialania
poszkodowanego, w tym zwlaszcza zgloszenia roszczenia oraz obiektywnych mozliwoSci ustalenia okoliczno$ci
koniecznych do ustalenia odszkodowania. W wypadku, gdy ustalenie wysokosci szkody nie wymaga zasiegniecia przez
sad wiadomoéci specjalnych (art. 278 § 1 kpc) termin wymagalnoéci §wiadczenia moze by¢ okre$lony stosownie do
dyspozycji art. 14 wskazanej ustawy z 22.05.2003 r. (vide: wyrok SA w Katowicach z 10.07.2014 — V ACa 132/14
— niepubl.). W niniejszej sprawie sad I instancji zwrocit uwage na niepelne wspoldziatanie powodki z pozwanym w
postepowaniu likwidacyjnym szkody (brak jednego z o§wiadczen osoby zgloszonej nastepnie w sadzie jako $wiadek),
co w kontek$cie pozostalych oferowanych w tym postepowaniu dowodéw nie mialo istotnego znaczenia. Poniewaz
jednak podstawowym kryterium ustalenia rozmiaru krzywdy powddki po stracie partnera i wysoko$ci odpowiedniej
sumy zado$éuczynienia w sprawie byl stopien cierpien moralnych i ich dlugotrwalo$é poszkodowanej, a ustalenia
faktyczne w celu oceny ich rozmiaru wymagaly wiedzy specjalnej i opinii bieglej psycholog, termin wymagalnosci
dochodzonego $§wiadczenia nie moze by¢ okre§lony stosownie do art. 455 ke w zw. z art. 14 cytowanej ustawy. Nie
narusza zatem dyspozycji art. 481 § 1 ke (a takze art. 482 ke w zakresie orzeczenia o skapitalizowanych przez powodke
odsetkach) rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego orzekajace o odsetkach od przyznanego $wiadczenia dopiero od dnia
wyrokowania. I ten zatem zarzut okazal sie nietrafny.

Odnoszac sie natomiast do kwestionowanego rozstrzygniecia o kosztach procesu, to nie ulega watpliwoéci, ze skoro
powddka i pozwana utrzymali sie czeSciowo w zakresie swoich zgdan wobec cze$ciowego uwzglednienia i oddalenia
powbdztwa w sprawie znajdzie zastosowanie przepis art. 100 kpc. Przepis ten statuuje zasade, ze w takim przypadku
koszty procesu winny zostaé przez sad stosunkowo rozdzielone lub wzajemnie zniesione (ta ostatnia sytuacja winna
mie¢ miejsce kiedy strony utrzymaly sie mniej wiecej po rowno w swoich zadaniach oraz koszty poniesione przez
kazda ze stron sa na zblizonym poziomie — vide: post. SN: z 24.06.1965 — I PZ 49/65 i z 28.02.1985 — II CZ
21/85 — niepubl.), jako wyjatek od tej zasady przepis ten przewiduje uprawnienie sadu do wlozenia na przeciwnika
obowiazku zwrotu caloéci kosztéw procesu, jesli strona ulegla tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania albo gdy



okreélenie naleznej sumy zgloszonej pretensji zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Sad I instancji
zastosowal przy rozstrzygnieciu o kosztach procesu zasade wyrazong w art. 100 zd. pierwsze kpe, zdaniem apelacji
powinien jednak od tej zasady odstapié i zastosowac regule art. 100 zd. drugie in fine kpc albowiem w sprawie wynik
procesu zalezal od oceny sadu. Trzeba wskazaé, ze oczywistym jest, ze sad I instancji mial prawo do skorzystania przy
rozstrzyganiu o kosztach procesu z mozliwoS$ci przewidzianej w art. 100 zd. drugie kpc albowiem jest to dopuszczalne
zawsze wtedy, gdy przepisy prawa cywilnego nie zawieraja $cistego kryterium do okreslenia wysoko$ci zadania (vide:
post. SN z 10.03.1972 — I CZ 6/72 — niepubl.). O odstepstwie od reguly z art. 100 zd. pierwsze kpc winny decydowac
wzgledy stusznos$ci odniesione do konkretnego przypadku. W niniejszej sprawie nie sposéb dopatrzeé sie podstaw do
takiego odstagpienia. Przede wszystkim powodka zaréwno w postepowaniu likwidacyjnym w zakladzie ubezpieczen
jak i w toku calego postepowania sadowego byla reprezentowana przez profesjonalistow, w tym w procesie od
poczatku przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego. Strona powodowa posiadajac wiedze o stanowisku
pozwanej, ktéra wezesniej uznala zadanie do wysokoéci 5 000 zt oraz podstawe faktyczng powodztwa winna zatem
z rozeznaniem okre$li¢ warto$¢ dochodzonego roszczenia. Zgloszenie zadania zasgdzenia zado$¢uczynienia w kwocie
razaco wygorowanej wylacza mozliwo$¢ zastosowania art. 100 zd. drugie in fine kpc (vide: wyrok SA w Rzeszowie z
3.04.2014 — I ACa 682/13 — niepubl.). Skoro powodka utrzymatla sie w swoim zadaniu w zaledwie 16 % mozna i nalezy
uznad, ze zglosila zadanie razaco wygoérowane, a zatem brak jest podstaw do odstapienia w sprawie od reguly wyrazonej
w art. 100 zd. pierwsze kpc na rzecz zastosowania wyjatku z art. 100 zd. drugie in fine kpc. Zarzut naruszenia art. 100
kpce w wyniku wadliwego stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu okazal sie zatem takze nieuprawniony. Nie jest
przy tym kwestionowana poprawno$¢ dokonania stosunkowego rozdzielenia tych kosztéw pomiedzy stronami.

Kierujac sie powyzszymi wywodami Sad Okregowy — po my$li art. 385 kpc — orzekl jak w sentencji.
O kosztach instancji odwolawczej nie orzeczono wobec braku koniecznosci ich likwidacji.
Sedzia: Przewodniczacy: Sedzia:

s. ref. I instancji: SSR J. S.



