Sygn. akt IT Ca 523/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Filapek
Sedziowie: SSO Ryszard Biegun
SSR del. Piotr Lakomiak (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Teresa Folta

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2015 r. w Bielsku-Bialej
na rozprawie

sprawy z powbdztwa R. W., M. B.

przeciwko Przedsiebiorstwu Handlowemu (...) Spolce jawnej
wJ.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Cieszynie

z dnia 21 kwietnia 2015r. sygn. akt I C 339/13

1. oddala obie apelacje;

2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodoéw jako wierzycieli solidarnych kwote 1200z} (jeden tysiac dwieScie
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sedzia Przewodniczacy Sedzia
Sygn. akt IT Ca 523/15

UZASADNIENIE

Powodowie R. W. oraz M. B. pozwem z dnia 19 marca 2013 r., skierowanym przeciwko P.H. (...). j. w J. wnie$li
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego - nakazu zaplaty z dnia 18 marca 2011 r. wydanego przez Sad
Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie zaopatrzonego klauzula wykonalno$ci na mocy postanowienia tegoz sadu oraz



zasgdzenie kosztow postepowania. Jako podstawe prawna Zadania pozwu wskazali art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w
uzasadnieniu podajac, iz zobowigzani byli do zaplaty na rzecz pozwanej spotki kwoty w wysokosci 17336,20 zl
wraz z odsetkami ustawowymi oraz kosztami procesu - o czym orzeczono w.w. nakazem, skierowanym nastepnie
do egzekucji. W toku postepowania egzekucyjnego, za zgoda pozwanej spehili jednak inne Swiadczenie - wobec
czego zobowigzanie objete tytulem wykonawczym wygaslo. Zawarli bowiem w dniu 18 listopada 2011 r. umowe
nazwang umowa3 o dzielo, a jej tekst redagowal wspolnik pozwanej spolki (...) i w wykonaniu tejze umowy powodowie
zobowiazali sie wymurowaé m.in. elewacje z cegly klinkierowej. Zgodnie z § 7 w.w. umowy nalezno$¢ za wykonana
poprawnie prace zostanie pokryta z dlugu jaki firma wykonawcza posiada wobec P.H. (...). j. - dlatego tez, powolujac
sie na brzmienie umowy i nastepcze dzialania stron dowodzili, iz strony poprzez wykonanie §wiadczenia z tejze umowy
doprowadzily do wygasniecia zobowiazania objetego nakazem zaplaty z dnia 18 marca 2011 r. Zdaniem powodoéw to
pozwana byla strong umowy o dzielo, umowe te nalezy kwalifikowaé w aspekcie art. 453 k.c. ,a skoro powodowie
spehili swiadczenie objete umowa z dnia 18.11.2011 r. zobowigzanie wzgledem pozwanej wygasto. Zdaniem powodow
speknili swe Swiadczenie w sposdb nalezyty, a nawet kwestia rzekomej wadliwo$ci prac nie ma dla sprawy znaczenia
z racji regulacji art. 453 zd. 2 k.c. skoro jesli przedmiot $wiadczenia ma wady dluznik zobowigzany jest do rekojmi
wg przepiséw o rekojmi przy sprzedazy. Powodowie utrzymuja, iz wykonali 212,20 m® muru ( a wigc odpowiadajace
wartoéci dlugu 21 220 z1.), a pozwana twierdzi, iz 203 m”®. Powodowie utrzymuja, iz wykonali tez prace dodatkowe,
ktoérych warto$é liczona z warto$cia j.w. wynosi 27 779,15 i wg ich wyliczen nalezy im sie jeszcze doplata do wykonanych
prac (tj. zaplaty nadwyzki przez J. C. (1)). Wg powoddéw na dzien zakonczenia robdt 29.06.2012 r. ich zadluzenie
wzgledem pozwanej wynosilo 24 512,82 zk oraz koszty 3217 z}. Z uwagi na fakt, iz kwestia obmiaru budynku jest
sporna powodowie wnie$li o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu budownictwa na okoliczno$é¢: obmiaru
prac zrealizowanych przez powoddw, obliczenia na podstawie wykonanego obmiaru warto$ci zrealizowanych przez
powodow prac przy zastosowaniu stawek okreSlonych w pisemnej umowie w odniesieniu do elewacji oraz stawek
przyjetych w umowie ustnej w odniesieniu do pozostalych prac oraz na wypadek kwestionowania przez pozwanag
umoéwionych stawek za prace dodatkowe takze na okoliczno$¢ wartoSci zrealizowanych prac dodatkowych wg cen
rynkowych przy uwzglednieniu kosztéw uzasadnionego nakladu pracy potrzebnego do wykonania tychze prac.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i solidarne zasadzenie od powodéw na rzecz
pozwanej kosztow zastepstwa procesowego. Pozwana kwestionowala stanowisko powodow aby zobowigzanie wygasto
poniewaz spodlka nie wyrazita zgody na zwolnienie ich z dlugu w przypadku spelnienia innego $wiadczenia.
Pozwana wskazala, iz do skladania o§wiadczen w imieniu spétki wymagane jest wspoldzialanie dwoch wspolnikow.
Potwierdzeniem tego stanu rzeczy ma by¢ to, iz z tytulu wykonanych prac powodowie nie obcigzyli pozwanej spotki a
wylacznie J. C. (1), ktory podpisal przedmiotowa umowe. Z ostrozno$ci procesowej pozwana podala, iz gdyby zalozy¢,
ze dlug powodow objety tytutem wykonawczym mialby zostaé rozliczony z wierzycielem to prace winny by¢ wykonane
poprawnie, a wykonane zostaly niezgodnie ze sztuka budowlang, jedynym sposobem naprawy jest rozbi6rka.

Wyrokiem wstepnym z dnia 26 wrze$nia 2013 r. — prawomocnym - uznano powodztwo o pozbawienie wykonalnoSci
tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z dnia 18 marca 2011 r. wydanego przez Sad Rejonowy w Lublin Zach6d
w Lublinie sygn.. akt VI Nc-e 1898/110 opatrzonego klauzula wykonalno$ci na mocy postanowienia z dnia 9 maja
2011 r. — za usprawiedliwione co do zasady, to jest w oparciu o konstrukcje spelienia przez powodéw $wiadczenia z
umowy z dnia 18.11.2011 r. w miejsce wykonania zobowigzania objetego tytulem wykonawczym.

O przeprowadzeniu postepowania dowodowego - powodowie wniesli zgodnie z pierwotnym zadaniem, wskazujac iz
dzielo zostalo wykonane i przyjmujacy zamdéwienie moze odméwic¢ odbioru i zaplaty tylko wtedy gdy wady s tak
istotne, ze dyskwalifikuja przedmiot wykonania i mozliwo$¢ korzystania z niego zgodnie z przeznaczeniem, a pozwana
nie zglaszala w procesie zarzutow z tytutu rekojmi.

Pelnomocnik pozwanego wnosit o oddalenie pow6dztwa wskazujac, iz pozwany przystapil do obioru dziela, te mialo
wady, wady nieusuwalne, jedyna mozliwo$cig usuniecia wad jest demontaz muru, a to znaczne koszty, przekraczajace
zadanie powodow.



Wyrokiem z dnia 21.04.2015r., w sprawie I C 339/13 Sad Rejonowy w Cieszynie orzekl, ze:

1. pozbawia wykonalnoéci tytul wykonawczy - nakaz zaplaty z dnia 18.03.201 Ir. wydany przez Sad Rejonowy Lublin
- Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny w postepowaniu o sygn.. VI Nc-e 189818/11, ktéremu nadano klauzule
wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin- Zach6d w Lublinie z dnia 9.05.201 Ir. -w czeéci, tj. pon a
d kwote naleznoéci gléwnej 506,01 zt (pieéset szeé¢ zlotych 01/100) wraz z odsetkami od dnia 30.06.2012r. do dnia
zaplaty, a w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

2. zasadza od pozwanej Przedsiebiorstwo Handlowe (...) Spo6lki jawnej w J. na rzecz powodéw R. W., M. B.
solidarnie kwote w wysoko$ci 3.301,00 zl (trzy tysiace trzysta jeden zlotych 00/100) tytutem zwrotu kosztoéw procesu,
w tym kwote w wysokos$ci 2.400,00 zl (dwa tysiace czterysta zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego;

3. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Cieszynie od pozwanej Przedsiebiorstwo Handlowe
(...) Spolki jawnej w J. kwote w wysokoSci 2.570,00 zt (dwa tysigce pieéset siedemdziesigt zlotych 00/100) tytutem
wydatkoéw postepowania tymczasowo poniesionych przez Skarb Panhstwa.

Sad Rejonowy orzekl w powyzszy sposob na podstawie nastepujacego stanu faktycznego:

Powodowie s3 dluznikami pozwanej spdlki: prawomocnym nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu
upominawczym przez Sad Rejonowy Lublin Zachéd w Lublinie, zobowiazani zostali do zaplaty na rzecz pozwanej
spolki kwoty w wysoko$ci 17 336,20 zl. wraz odsetkami ustawowymi od poszczegbdlnych kwot jednostkowych oraz
kwota kosztow procesu w wysokoéci 2617 zl. Postanowieniem z dnia 9 maja 2011 r. zostala nadana klauzula
wykonalnoéci w.w. nakazowi, tytul wykonawczy skierowany zostal do egzekucji. Pismem z dnia 6 czerwca 2011
r. powodowie zostali zawiadomieni przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Cieszynie Tomasza
Lesiewicza o wszczeciu postepowania egzekucyjnego z wniosku pozwanej spolki.

Powodowie negocjowali z wierzycielem kwestie zawieszenia w.w. postepowania egzekucyjnego i ,splaty zadluzenie
poprzez wykonanie robo6t”. Strony spotkaly sie w obecnosci komornika, wypracowaly wstepne porozumienie, w
imieniu pozwanej dzialal J. C. (1) wpisywany do protokoléw komorniczych jako wierzyciel, ktory to w dniu 17 listopada
2011 zlozyl o§wiadczenie przez Komornikiem w zwigzku z zawieraniem ugody aby ,wstrzymacé czynnoSci egzekucyjne
(...) i wrazie innych wnioskow za 2 miesiace zawiesi¢ postepowanie egzekucyjne”. Powodowie negocjowali faktycznie
z J. C. (1) porozumienie jako reprezentantem wierzyciela. Efektem negocjacji byta umowa stron, z dnia 18 listopada
2011 1. zatytulowana ,,Umowa o dzielo” zredagowana przez J. C. (1) wspolnika i Prezesa P.U. J. C. Sp. j. - posiadajacego
pelnomocnictwa do dzialania w imieniu pozostalych wspolnikow spotki, obu swoich synéow A. C. (1) i L. C.,.

Na podstawie umowy o dzielo z dnia 18 listopada 2011 r. powodowie zobowiazali sie do wykonania prac budowlanych,
polegajacych na wymurowaniu elewacji z cegly klinkierowej wraz z dociepleniem na dwbch wskazanych w umowie

budynkach wlasnoéci A. i E. C. ( § 1 umowy k. 18). Strony uzgodnily, iz ,Koszt wykonania na gotowo 1 m * muru
wraz z kotwieniem oraz ociepleniem z welny mineralnej wyniesie 100 zl./brutto ”, w umowie zawarto stwierdzenie, iz
~wykonawca zobowiazuje sie wykona¢ umoéwione prace budowalne zgodnie z normami budowlanymi oraz rzetelnosci
sztuki budowalnej do dnia 30 kwietnia 2012 r.” Stosownie do § 7 umowy ,Nalezno$¢ za wykonana poprawnie
prace zostanie pokryta z dlugu jaki firma wykonawcza zobowigzana jest wobec P.H. (...) Sp. Jawna”. Ustalono, iz

,Przy koficowym rozliczeniu rob6t dodatkowo zleconych na podstawie faktury VAT do kwoty 1 m” tj. 100 zl. netto

doliczony bedzie nalezny podatek VAT obowigzujacy w dniu rozliczenia” . Wielko$é, iloéé m” zleconych do wykonania
okreé§la kwota zadluzenia firmy W (...) s.c. wobec P.H. (...) Sp. Jawna, ktoéra bedzie nalezna w dniu zakonczenia
prac budowlanych oraz odebrana protokolem zdawczo odbiorczym podzielona przez 100 zi. za 1 m®. Jedli iloé¢ m*
wykonanych elewacji przekroczy kwote zadtuzenia zleceniobiorcy wobec P.H. (...) Sp. Jawna. zaplata roéznicy nastapi

z oszczedno$ci wlasnych J. C. (1) na podstawie faktur VAT przy podatku obowigzujacym w dniu rozliczenia tj. 1 m®
= 100 z}. +VAT.” na podstawie faktur”. ( § 8 i § 9 umowy j.w.). W komparycji umowy wskazano, iz umowa zawarta



jest pomiedzy J. C. (1), ktéry w imieniu swoim i syna L. C. zleca wykonanie ustugi budowalnej W (...) s.c. ( umowa
k. 18 - 19 akt). Intencja lezaca u podstaw zawarcia umowy o dzielo z dnia 18 listopada 2011 r. bylo doprowadzenie
poprzez spelienia §wiadczenia (odpracowanie - poprzez ,,wykonanie rob6t”) do wygasniecia zobowigzania tgczacego
powodow z pozwana spdtka - wygasniecie zobowiazania poprzez spelnienie innego §wiadczenia niz fizyczna zaplata
Srodkoéw pienieznych .

W dniu 24 stycznia 2012 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Cieszynie Tomasz Lesiewicz, wskutek
wniosku reprezentanta pozwanej z dnia 17 listopada 2011 r. wydal postanowienie o zawieszeniu postepowania
egzekucyjnego toczacego sie z wniosku P.H. (...) Sp. Jawna . przeciwko powodom, pod sygn. akt Km 4673/11
(postanowienie Komornika z dnia 24.01.2012 r.). Wiosna roku 2012 powodowie przystgpili do wykonania prac
objetych umowa z dnia 18 listopada 2011 r., dokonujgc ustnych ustalen z reprezentantem pozwanej co do prolongaty
terminu prac, wykonywano prace dodatkowe. Powodowie zakonczyli prace z umowy o dzielo z 18 listopada 2011 1. w
dniu 29 czerwca 2012 r. ( wyja$nienia stron k. 811 nast.). Po zakonczeniu prac, powodowie przygotowali o§wiadczenie
zawierajgce m.in. sformulowanie ,,zobowigzanie wobec firmy P.H. J. C. S.j. zostalo odpracowane w wysokoéci 24 512,
90 zL.” i udali sie do J. C. (1) celem uzyskania pisemnego potwierdzenia ,odpracowania dlugu” objetego nakazem
zaplaty z 18 marca 2011r. J. C. (1) odmoéwil podpisania przygotowanego oS§wiadczenia, zamie$cil na w.w. dokumencie,
w dniu 17 lipca 2012 r. adnotacje o tresci "Prace nie zostaly zakoniczone zgodnie z norma budowlang prawidtowo
wykonanych prac. Sa usterki do usuniecia. Zadtuzenie wynikajace z rozliczenia nie pokrywa zadluzenia”.

W dniu 11 wrzeénia 2012 r. powodowie wystawili fakture VAT na kwote 3805,54 zl., - w oparciu o umowe z dnia
18 listopada 2011 r. Zdaniem powodow wyliczona przez nich kwota stanowila warto$¢ nadwyzki nad kwotg ich
zobowigzania wzgledem P.H. (...) sp.j., co do ktorej to nadwyzki J. C. (1) bylby zobowigzany sie do osobistej zaplaty,
z racji powstania ,,nadplaty” ponad kwote dlugu powodéw wzgledem spolki .

W dniu 1 pazdziernika 2012 r. £. C. , J. C. (1) i A. C. (2) sporzadzili dokument o treéci ,,Protokoé! odbioru prac
budowlanych zwigzanych z murowaniem elewacji budynku z cegly klinkierowej...” (dokument z 1.10.2012 r. k. 32 akt).
Powodowie utrzymywali, iz wykonali dzielo w spos6b prawidtowy i dodatkowo tez ponad warto$é objeta ich dlugiem
wzgledem P.H. (...).j. W dniu 31 pazdziernika 2012 r. doszlo do spotkania miedzy J. C. (1) a powodami w przedmiocie
koncowego odbioru prac - nie doszlo do podpisania protokotu odbioru. W dniu 5 listopada 2011 r. doszlo do spotkania
miedzy J. C. (1) a powodami, na spotkaniu podpisano dokument ,,Protokol koncowego/ostatecznego odbioru prac”.
W tresci protokotu J. C. (1) zawarl uwagi dotyczace jakoSci wykonanych przez powoddéw prac, do protokotu dolaczyt
szereg zalacznikoéw w tym ww. dokument z dnia 1 pazdziernika 2012 r. sporzadzony bez udzialu powoddéw oraz note
ksiegowa z naliczeniem kary umownej .

W dniu 8 listopada 2012 r. pozwana zlozyla wniosek o podjecie zawieszonego postepowania egzekucyjnego.
Powodowie podjeli przedprocesowa probe ugodowego rozwiazania sporu z pozwan - bezskutecznie ( postanowienie
Komornika z dnia 29 grudnia 2012 r., pismo J. C. (1) z dnia 28 listopada 2012 r.). Pismem z dnia 27 lutego 2013
r. pelnomocnik powodow wezwal pozwana spotke do zlozenia wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego,
wyrazajac wole ugodowego rozwigzania sporu. Pozwana odpowiedziala pismem z dnia 5 marca 2012 r. o§wiadczajac,
iz odmawia zlozenia wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego lecz zarazem wyrazila wole polubownego
rozwigzania sporu. Pismem z dnia 5 marca 2013 r. przedstawiciele pozwanej stwierdzili, iz ,, na podstawie wzajemnego
porozumienia dluznicy naszej spolki (...) mieli mozliwo$¢ uregulowania ich zadluzenia poprzez wykonanie robot
budowalnych.

Strony spotkaly sie w dniu 11 marca 2013 r. - spotkanie nie doprowadzilo do zawarcia ugody.

Na dzien daty wskazanej w protokolach jako daty zakoniczenia prac — 29. 06. 2012 r. — zadluzenie powodow wzgledem
pozwanej — objete nakazem zaplaty z dnia 18 marca 2011 r. — wynosilo 24 512,82 zl. : nalezno$é¢ gléwna 17 336,20 zl.,
odsetki ustawowe 3959,62 zl. oraz koszty postepowania 3217 zl. ( okolicznoSci bezsporne — wyliczenie k. 6 — nakaz
w aktach). W wykonaniu umowy o dzielo z dnia 18 listopada 2011 r. powodowie wykonali 212,14 mkw. muru z cegly
klinkierowej - co daje nalezno$¢ 21 214 zl brutto ( k. 211 akt — 222 akt plus korekt a str 13 opinii uzupekiajacej ),



wykonujac ponadto prace ( min. fugowania ,starego” muru, wykonanie parapetow, szpalet, nadprozy, skuwanie ) na
kwote 2792,81 zl. brutto = lacznie warto$¢ wynagrodzenia za prace powodow wynosila 24 006,81 zt. brutto .

Wykonane przez powoddw prace, na podstawie umowy z dnia 18.11.2011 r. : nie byly mozliwe do wykonania
prawidlowo czesciowo z racji m.in. bledéw poprzednich wykonawcow J. C.. Sciana wschodnia nie miala ocieplenia,
brak ocieplenia oraz zwezenie ocieplenia i calego muru w kierunku poziomym spowodowane bylo przez poprzedniego
zatrudnionego przed powodami wykonawce. Poprawne wymurowanie dalszych warstw cegiel klinkierowych, zgodne
z zasadami wiedzy technicznej, przy tej elewacji nie bylo mozliwe bez calkowitego demontazu uprzednio wykonanych
warstw ( opinia uzupehliajaca K. M. - strona 4)). Aby wykonaé¢ mur $ciany wschodniej prawidlowo nalezaloby
zdemontowac od poczatku mur postawiony przez poprzedniego wykonawce — naprawa jednak obnizylaby estetyke z
uwag na konieczno$¢ stosowania wypustu i nie bylaby zgodna z wymogami wiedzy technicznej. J. C. nie zgadzat sie
tez aby powodowie usuwali bledy poprzednich wykonawcéw i demontowali caly poprzednio wykonany na obwodzie
mur - ponad 40 m.kw..

Powodowie wykonali na budynku oktadziny klinkierowe: ze zwichrowaniami i skrzywieniami z odchyleniami od pionu
i nieréwng spoing. W tym zakresie wady sa nieusuwalne ale nie naruszajg bezpieczenstwa konstrukeji budynku czy
tez uzytkowania budynku - wplywaja negatywnie na estetyke budynku ( opinia biegltego K. M. - uzupekiajaca str.
2 opinii). Sposéb kreowania spoiny naroznej — przyjety za poprzednim wykonawca - nie ma wiekszego wplywu na
estetyke budynku ( opinia uzupeliajaca K. M. str. 8 opinii), stosowana szeroko$¢ spoin miejscami przekraczata
wymogi. Zabrudzenia i zacieki na murach nie sa zaistniale z winy powodéw — okre$lenie przyczyn plam iryzacyjnych
nie jest mozliwe z racji skladowania cegiel dlugotrwale przez inwestora, przed wykonaniem muru. Niejednolita barwa
fug wynika z wadliwoS$ci dostarczonej przez inwestora masy fugowej, drobne uszkodzenia samych fug sg wadami
usuwalnymi ( opinia bieglego K. M. — uzupelniajaca str. 6 opinii oraz k. 111 k. 12 opinii ). Powodowie w nieprawidlowy
spos6b prébowali niwelowaé odchylenia $cian budynku od pionu — nie stosujac regularnosci i jednostajnosci
odchylenia ( opinia uzupelniajaca str. 9 ). Cegly dostarczone przez inwestora mialy liczne uszkodzenia w postaci
odlamanych narozy, zarysowan, odpryskow defektow i odksztalcen — okreslenie przyczyn powstania uszkodzen cegiet
nie jest mozliwe. Podczas murowania elewacji powodowie nie powinni byli stosowa¢ cegiel posiadajacych defekty
( opinia bieglego K. M. - uzupekiajaca str. 6 i 7 opinii, dokumentacja w aktach, zeznania $§wiadkéw). Istniejaca
aktualnie usterka szczelin przy oknach — jest wada usuwalng — ale nie byta podnoszona przez pozwana strone w
toku odbioru prac, przyczyn powstania deformacji badz uszkodzen gabki elastycznej nie mozna ustalié. Powodowie
pozostawili szczeliny oraz luki miedzy koncami gabek ( opinia bieglego K. M. str. 10 opinii uzupeliajacej). Generalnie
— wady dziela wykonanego przez powoddéw - poza drobnymi usterkami fug, sa nieusuwalne ale nie naruszaja
bezpieczenstwa konstrukeji budynku czy tez uzytkowania budynku - wplywaja negatywnie na estetyke budynku.

Poprzedni przed powodami wykonawcy wynajeci przez J. C. nie wykonywali oblozenia klinkierem budynkéw w
nalezyty sposob, J. C. nakazal poprzedniej firmie wykonawczej zaprzestania prac, prace kontynuowane byly przez
powoddéw ponad wykonang uprzednio wysoko$é ok. 0,9 m. elewacji. J. C. zgodzil sie na zburzenie niewielkiej czeéci
uprzednio wadliwie wykonanego muru — w zakresie ok. 5 m.kw. uprzednio postawionego muru na calym obwodzie
budynku). J. C. obecny byl przy pracach powodéw, kontrolowal na biezaco sposoéb wykonywania prac ( okolicznoSci
wynikajace z wyjasnien J. C., wyjasnien powodow i zeznan Swiadkoéw — bezsporne ). O umowy z dnia 18 listopada 2011
r. nie odstgpila zadna ze stron, zadna ze stron nie formutowata tez procesowych zarzutéw niweczacych — opartych o
ewentualne roszczenia stron, w tym wywodzone z umowy 18.11.2011T. .

Powyzszy stan faktyczny ustalono w przewazajacej mierze w oparciu o tre§¢ niekwestionowanych w sprawie
dokumentéw obrazujacych: przebieg negocjacji stron, zawarcia umowy z dnia 18 listopada 2011 r., skutek jaki
w sferze majatkowej i w odniesieniu do relacji prawnej na linii pow6d- pozwana miala wywrze¢ w.w. umowa -
dajgc wiare stronie powodowej co do sfery intencjonalnej zawarcia umowy, celu jej zawarcia i istnienia zgodnych
o$wiadczen i stanowisk stron wspolnikow co do tego, iz rezultatem spelnienia Swiadczenia mialo byé¢ wygasniecie
pierwotnego zobowigzania powodow wzgledem pozwanej. Wynika to nie tylko z brzmienia dokumentéw umowy i
pism nastepczych. W tym zakresie Sad czeSciowo tez dal wiare osobistym wyjasnieniom reprezentanta pozwanej
( wnioskowala pozwana wylacznie o stuchanie J. C. (1)), ktéry w istocie zdaniem Sadu przyznal jaki byt sens i cel



zawartej umowy - wygasniecie dlugu powodéw wzgledem pozwanej - co poparte jest tez zdaniem Sadu jednoznacznie
stanowiskiem pozwanej ( przy zachowaniu dwuosobowej reprezentacji - na piSmie ) ujetym w piSmie z dnia 5 marca
2013 1. - jasno odtwarzajacym intencje stron. Sad nie dal tylko wiary reprezentantowi pozwanej, iz nie zostala
dokonana zaplata za wykonane przez powodow prace z uwagi na niewystawienie przez powodéw faktury na syna
J. C. (1),a bylaby uregulowana gdyby tylko wystawili fakture na jego syna, poniewaz taka argumentacja oderwana
jest calkowicie od literalnego brzmienia umowy z dnia 18.11.2011r. ktérej treé¢ redagowal J. C. (1) jak i pozostaje w
oczywistej sprzecznosci z reszta twierdzen reprezentanta pozwanej spolki. Jednoznacznie reprezentant pozwanego
stwierdzil, iz ,,niedogadali sie bo panowie nie chcieli zej$é do 203 m. razy 100 zk. za metr ( utrzymujac, iz wykonali
prace dodatkowe i wiecej tez metrow elewacji) i wystawili dodatkowo fakture na ,nadwyzke”. Reprezentant pozwanego
wyraznie stwierdzil, iz jezeli panowie wykonaliby prace zgodnie z umowg to dlug wobec J. mialby wygasnaé ( wers 20
k. 84 akt) — kwestie zasadnosci co do zasady powddztwa ustalono w wyroku wstepnym — prawomocnym — apelacji
nie wnosila zadna ze stron.

W zakresie niezbednym do wydania wyroku koncowego ( tj, koniecznos$ci wykonania wyliczenh obmiarowych
i wykonanych prac), stan faktyczny sprawy ustalono w oparciu o statecznie niekwestionowane stwierdzenia z
opinii bieglego sadowego dr. inz. K. M., ktdrej to opinii przyznano wysoki walor dowodowy z racji rzeczowosci
argumentacji, zobrazowania tez dokladnymi pomiarami, dokumentacja zdjeciows, dokonaniem analizy dokumentacji
dot. wykonywania dziela oraz poparciem tez szczegélowymi wyliczeniami kosztorysowymi poddanymi kontroli
nastepczej w opinii uzupelniajacej - $cidle i bardzo precyzyjnie odnoszacej sie do poczatkowo formulowanych
zastrzezen stron pod adresem opinii gléwnej. Wyliczenie wartoSci prac opinii uzupelniajacej — najistotniejsze dla
sprawy nie bylo kwestionowane przez strony ani do co zakresu obmiaru, ani sposobu obliczen wedle tresci umowy,
stosowanych stawek i ostatecznego kosztorysu prac ,,dodatkowych”. Na podstawie dokumentacji zdjeciowej i tez opinii
bieglego ustalono kwestie rodzajow wad w dziele i przyczyn ich powstania — jak w stanie faktycznym sprawy.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego, Sad Rejonowy doszedt do przekonania, ze roszczenie powodéw
skierowane przeciwko pozwanej o pozbawienie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z dnia 18 marca 2011
r. wydanego przez Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie - jest zasadne — w przewazajacej cze$ci. Wyrokiem
wstepnym — w tym zakresie Sad odsyla do argumentacji prawnej zawartej w uzasadnieniu wyroku wstepnego
— Sad przyjal, iz w sprawie doszlo do zawarcia przez pozwanag i powodéw pactum de in solutum dando. To
porozumienie intelektualnie wyprzedzalo wykonanie dziela, umowa nie wymagala zachowania formy szczegélnej,
w praktyce umowa taka czesto dochodzi do skutku per facta concludentia. W oparciu o konstrukcje spelienia
przez powodéw Swiadczenia z umowy z dnia 18 listopada 2011 r. w miejsce wykonania zobowigzania objetego
w.w. tytulem wykonawczym miano doprowadzié do wygasniecia pierwotnego zobowiazania. Kwestia ta objeta
byla jednoznacznie wyrazonymi intencjami stron, wolg wewnetrzna uzewnetrzniong w tresci zlozonych wzajemnie
o$wiadczen woli, w jasno rysujacym sie kontek$cie sytuacyjnym negocjacji prowadzonych w toku postepowania
komorniczego przy faktycznej decyzyjnej reprezentacji pozwanej przez Prezesa spoélki. Zdaniem Sadu nie ulega
watpliwosci, iz na mocy zawartej umowy z dnia 18 listopada 2011 r. strony niniejszego procesu ( tj. powodowie i
P.H. (...) Spdtka Jawna) zgodzily sie na wygas$niecie zobowigzania powodéw wzgledem pozwanej — poprzez spelnienia
przez powodow okre$lonego §wiadczenia - tj. wykonania dziela objetego umowa. Jednoznacznie umowe z dnia 18
listopada 2011 r. kwalifikowaé nalezy jako pactum de in solutum dando, a w wykonaniu tejze umowy, poprzez
spelnienie Swiadczenia nastgpi¢ mialo wygasniecie zobowiazania powodow wzgledem pozwanej spolki - zobowigzania
precyzyjnie okre$lonego w umowie stron.

Instytucja datio in solutum, uregulowana w art. 453 k.c., polega na tym, ze w celu zwolnienia sie z zobowigzania
dluznik za zgoda wierzyciela spelnia §wiadczenie inne niz wynikajace z pierwotnie zawartej umowy. Zwolnienie
sie z zobowigzania wymaga dwoch elementéw, to jest umowy o $wiadczenie w miejsce wykonania (pactum de in
solutum dando) oraz spelnienia na rzecz wierzyciela innego, nowego $wiadczenia, tzw. $wiadczenia substytucyjnego.
Wymaga ponownego podkreélenia, iz nawet jezeli przedmiot spelnionego $wiadczenia mial wady, zobowiagzanie
mimo to wygasa (zatem wierzyciel nie moze domagac sie spelnienia pierwotnego $wiadczenia), ale dluznik ponosi
odpowiedzialno$é za wady wedlug odpowiednio stosowanych przepiséw o rekojmi przy sprzedazy (art. 556 k.c. i nast.),



jezeli przepisy te moga znalezé zastosowanie ze wzgledu na przedmiot §wiadczenia (wedlug wyr. SN z 17.4.2002 1., IV
CKN 985/00, OSP 2003, Nr 8, poz. 97). Wierzyciel nie moze zatem domagac¢ sie od dluznika spelnienia pierwotnego
Swiadczenia i musi poprzestaé na $rodkach prawnych wlasciwych dla rekojmi. W niniejszej sprawie wierzyciel — nie
odstgpit od umowy — nie zglosil procesowo zadnych zarzutéw niweczacych zadanie.

W aspekcie powyzszych ustalen faktycznych i rozwazan, w tym zawartych w uzasadnieniu wyroku wstepnego, Sad nie
ma watpliwo$ci, iz pozwana zawarla z powodami umowe z klauzulg umowy pactum de in solutum dando, $wiadczenie
zostalo spelnione, a jego jako$¢ nie ujeta zostala ani procesowym zarzutem ani materialnym w jakakolwiek mozliwg
forme zarzutéw peremptoryjnych. Pozwana strona nie mogla odmawia¢ ,rozliczenia” — dzielo zostalo wykonane,
wady jak stwierdzono — te zglaszane pozaprocesowo — odnoénie $ciany wschodniej obarczaja inwestora, a usterki
obcigzajace powodow obnizajg estetyke budynku - nie naruszaja natomiast bezpieczenstwa konstrukeji budynku czy
tez uzytkowania budynku. Jezeli obiekt dotkniety jest wadami, ktoére nie dadza sie usunac, ale nie sa istotne, tzn.
pomimo istnienia tych wad obiekt moze by¢ uzywany zgodnie z przeznaczeniem, inwestorowi przystuguje prawo do
obnizenia wynagrodzenia wykonawcy w stosunku do utraconej wartoéci uzytkowej, estetycznej i technicznej, a w
takim wypadku inwestorowi nie przystuguje prawo do odstapienia od umowy. W sytuacji zaistnienia wad, ktére maja
charakter usuwalny, inwestorowi przystuguje uprawnienie do zagdania usuniecia wad w terminie wyznaczonym przez
niego z ewentualnym zagrozeniem, ze po bezskutecznym uplywie terminu nie przyjmie naprawy. Jezeli wykonawca
nie usunie wady w odpowiednim terminie, inwestorowi przystuguje uprawnienie do zadania obnizenia wynagrodzenia
wykonawcy w odpowiednim stosunku. Wykonawcy przysluguje prawo do odmowy wykonania naprawy, gdyby
wymagata nadmiernych kosztow (art. 637 § 1 zd. 2 k.c.). W przypadku, gdy obiekt jest dotkniety wada istotna, ktéra
nie da sie usungé, a jednoczesnie obiekt jest calkowicie nieprzydatny lub bezuzyteczny, gdyz wady uniemozliwiaja
uzytkowanie przedmiotu umowy zgodnie z jego przeznaczeniem, inwestorowi przystuguje, na gruncie art. 637 § 2 KC,
prawo odstapienia od umowy ( por. np.: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2002r w spr. III CZP 86/01,
OSP, z. 1 z 2003r, poz. 1, T. Widniewski, ,,Praktyka sadowa w sprawach o wykonanie zobowigzan wynikajacych z
umoéw o Swiadczenie ustug”, Nowe Prawo, nr 3 z 1987r, str.83, J. Naworski, ,Uprawnienia zamawiajgcego z tytulu
wad obiektu budowlanego”, PUG, nr 10-12 z 1992r, str. 203 itp.). Niedopuszczalne, na gruncie przepisow art. 637 ke w
zw. z art. 656 § 1 ke, jako sprzeczne wrecz z istota umowy o roboty budowlane (o dzielo), byloby roszczenie inwestora
(zamawiajacego) o wymiane wybudowanego wadliwego obiektu (wykonanego dziela) lub jego samodzielnej czeSci na
wolne od wad (por. tez Kodeks cywilny, Komentarz pod red. K. Pietrzykowskiego, Wyd. C.H. Beck, Wyd. 5, Warszawa
2008, Tom II, str. 394).

Oddanie dziela z wadami moze mieé¢ wplyw na wymagalno$é roszczenia o wynagrodzenie - wymagalno$c
wynagrodzenia za wykonanie dziela obarczonego wadami zalezy od istotnos$ci tych wad. Odmowa zaplaty
wynagrodzenia jest uzasadniona jedynie w sytuacji, w ktorej dzielo dotkniete jest wadg istotng, tj. czyniaca je
niezdatnym do zwyklego uzytku lub sprzeciwiajgca sie wyraznie umowie.

Jezeli natomiast dzielo ma wade nieistotna, nalezy uznaé, ze jego oddanie powoduje - w mysl art. 642 § 1 KC -
wymagalno§¢ wierzytelno$ci przyjmujacego zamoéwienie o wynagrodzenie (wyrok SN z 21.1.2015 r., IV CSK 214/14,
w ktorym Sad Najwyzszy konsekwentnie utrwala linie orzecznicza, wedle ktorej wystapienie wady nieistotnej dziela
uzasadnia jedynie wykonywanie uprawnien z tytulu rekojmi, badz innych uprawnien przystugujacych zamawiajacemu
w zwigzku z istnieniem wad. Wylacznie zaistnienie ,istotnej” wady dziela powoduje, iz roszczenie przyjmujacego
zamoéOwienie o zaplate wynagrodzenia nie staje sie wymagalne. Wadliwo$¢ zaistniala w sprawie co do dziela
wykonanego przez powodow przesadzala jedynie o nienalezytym wykonaniu umowy, mozliwo$ci ponoszenia roszczen
z rekojmi ( lub innych) ale nie o jego niewykonaniu w ogdle.

Wymaga podkreSlenia, iz jezeli przedmiot spelnionego
Swiadczenia mial wady, zobowigzanie ( pierwotne
w stosunku do tego z pactis de in solutis dando)
mimo to wygasa (zatem wierzyciel nie moze domagaé

sie spelnienia pierwotnego $wiadczenia), ale dtuznik



ponosi odpowiedzialnoé¢ za wady wedlug odpowiednio
stosowanych przepiséw o rekojmi przy sprzedazy (zob.
art. 556 i nast.), jezeli przepisy te moga znalezé
zastosowanie ze wzgledu na przedmiot $wiadczenia
(wedlug wyr. SN z 17.4.2002 r., IV CKN 985/00, OSP
2003, Nr 8, poz. 97 ).

Z racji regulacji umownej stron o tresci ,Jeéli iloé¢ m® wykonanych elewacji przekroczy kwote zadluzenia
zleceniobiorcy wobec P.H. (...) Sp. Jawna (...)”, zawartej w § 9 powolywanej umowy i klauzuli ,nalezno$¢ z wykonane
prace zostanie pokryta z dlugu” , a ,,wielko$¢ ilo§¢ metréw zleconych do wykonania okresla kwota zadluzenia firmy
w (...) s.c. wobec (...) sp. Jawna” - spor o fakty rozstrzygnieto w oparciu w istocie o wyliczenia obmiarowe i
kosztorysowe dokonane przez bieglego K. M., ustalajgc, iz kwota faktycznie wykonanych metréw wg obmiaru i
wartoSci prac dodatkowych nie przekroczyla w istocie kwoty zadluzenia zleceniobiorcéw (powodoéw) wobec P.H. (...)
Sp. Jawna. Spehienie §wiadczenia substytucyjnego, bedace nastepstwem umowy o §wiadczenie w miejsce wykonania,
prowadzi bowiem do wyga$niecia pierwotnego zobowigzania - w caloSci lub w cze$ci. W sytuacji, w ktorej wartoéé
spelnionego Swiadczenia zastepczego nie odpowiada warto$ci pierwotnego zobowiazania, warto$¢ tego Swiadczenia
moze by¢ zaliczona na poczet zobowigzania stosownie do regul okreslonych w art. 451 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego
- Izba Cywilna z dnia 15 wrze$nia 2005 r. II CK 68/05). Z racji zastrzezenia owego ,jesli” z § 9 w.w. umowy i
zastrzezen reprezentanta pozwanej z dnia 17 lipca 2012 r. ujetych na o$wiadczeniu o potwierdzeniu wygas$niecia
dtugu koniecznym Sad przyjal, iz strony w umowie o §wiadczenie w miejsce wykonania dokonaly takiego ulozenia
wzajemnych stosunkéw, ze mozliwym byloby uznanie wygasniecia zobowigzania pierwotnego w czeSci. Norma z
art. 453 k.c. nie wyklucza takiego uregulowania aby pierwotne zobowigzanie wygasna¢ mialo w czesci ( umowa w

tym przedmiocie mieéci sie w ramach swobody uméw okreélonej art. 353" k.c. ). W sprawie niniejszej, Sad przyjat
czeSciowy skutek datio in solutum w tym sensie, ze uznal, iz zobowigzanie wygaslo w zakresie, w jakim warto$c

nowego $wiadczenia czynila zado$¢ istniejacemu roszczeniu wierzyciela” . Warto$é oferowanego $wiadczenia ( w
miejsce wypelienia pierwotnego zobowiazania z nakazu wraz $§wiadczeniami ubocznymi o kosztami postepowania)
z zalozenia przewyzsza¢ miala warto$c istniejacego zobowiazania powodéw. Co do ewentualnej ,nadwyzki” przyjeto
wyraznie zasade jej rozliczenia — zwrotu nadplaty, z technicznym przyjeciem, iz za nadplate zobowigzany bedzie
wylacznie J. C.. Sad przyjal, iz istnial consens stron co do wyréwnania warto$ci §wiadczen — ,w obie” strony. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze w ramach swobody kontraktowej dopuszczalne jest datio in solutum, ktéremu towarzyszy
rozliczenie, czy to polegajace na spelieniu przez dtuznika reszty pierwotnego §wiadczenia, ponad warto$¢é nowego, czy
to polegajace na zwrocie przez wierzyciela nadwyzki. Sad przyjal, iz intencja stron bylto datio in solutum z dodatkowym
ustaleniem w kwestii rozliczen, a strony uznawaly pierwotne i nowe $wiadczenie jako koniecznie ekwiwalentne i
majac Swiadomo$¢ przyszlej mozliwej réznicy warto$ci — wyraznie chcialy zastapienia $§wiadczen ale z rozliczeniem
réznicy. W przypadku jednakze przyjecia pogladu, iz mimo uprzedniej $wiadomosci réznicy warto$ci — zaakceptowaly
zastapienie $§wiadczen i zarazem godzily tylko na rozliczenie nadwyzki jednostronnie — tj. naddatku $wiadczenia ze
strony powodéw ( tj. zaplaty ,nadwyzki” osobis$ci majacej by¢ uiszczana przez J. C.) — a taka interpretacja jest mozliwa,
przy przyjeciu zapatrywania, iz wyraznie, od razu w umowie z 18.11.2011 r.winno by¢ zastrzezone analogicznie do
»~nadwyzki” , jednoznacznie uzgodniona kwestia ,,niedoplaty” - pozbawienie tytulu winno nastapi¢ w calosci.

Skoro, zatem w sytuacji gdy warto$¢ spelnionego $wiadczenia zastepczego nie odpowiadata wartoSci pierwotnego
zobowigzania, warto$é tych prac zostala zaliczona na poczet zobowigzania stosownie do regul okreslonych w art. 451
k.c., co wykonano w rozliczeniu, orzekajac o pozbawieniu wykonalno$ci tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty z dnia
18 marca 2011r . wydanego przez Sad Rejonowy Lublin -Zachod w Lublinie VI Wydzial Cywilny w postepowaniu o
sygn. VI Nc-e 189818/11, ktéremu nadano klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin-Zachod
w Lublinie z dnia 9 maja 2011 r. - w czeSci tj. p o n a d kwote naleznos$ci gléwnej 506,01 zl. (piecset szeéc zlotych jeden
grosz) wraz z odsetkami od dnia 30 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie powddztwo oddalono.



Pozwana Spolka — z nakazu zaplaty — moze dalej egzekwowac kwote 506,01 zl. z ustawowymi odsetkami od dnia 30
czerwca 2012 r. do dnia zaplaty. Zasadne jest bowiem powo6dztwo o pozbawienie wykonalno$ci w odniesieniu do kwot z
nakazu z 18.03.2011r. co do : kosztéw procesu (w tym zakresie w calo$ci) , odsetek od kwoty naleznosci glownej i kwoty
nalezno$ci gléwnej ( w przewazajacej czesSci ponad kwote 506,01 z1. naleznej dalej wierzycielowi — pozwanej wraz z
odsetkami od dnia 30 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty. Na date zakonczenia robét : 29.06.2012 r. — warto$¢ zadluzenia
powodow wynosila wzgledem pozwanej, co bylo niesporne kwote 24 512,82 zl. Suma zatem naleznego powodom za
zastepcze $wiadczenie wynagrodzenia wynosila 21 214 z}. + 2792,81 zl. tj. lacznie 24 006,81 z}. W rozliczeniu: kwota
24 512,82 zl. minus 24 006,81 zl. = kwota 506,01 zl. naleznoSci gléwnej (zgodnie z kolejnoscia zaliczen z art. 451 k.c.)
— nalezng zatem pozwanej dalej, z odsetkami od dnia nastepnego tj. od dnia 30 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty.

Odnoénie kosztéw procesu orzeczono, w konsekwencji zastosowania reguly z art. 100 zd. 2 k.p.c. zasadzajac od
pozwanej Przedsiebiorstwo Handlowe (...) Spotki Jawnej w J. na rzecz powodéw R. W. i M. B. solidarnie kwote w
wysokoSci 3301 zl. (trzy tysiace trzysta jeden zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote w wysoko$ci 2400
z}. ( dwa tysiace czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w zw. z § 6 pkt. 5 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002r w sprawie wysoko$ci ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu. Powodowie uiscili w toku procesu wylacznie
bowiem z kosztow sadowych, oplate od pozwu wysokoSci 867 zl. Wobec koniecznoéci rozliczenia wydatkow —
przy zastosowaniu analogicznej zasady obciazenia calo$cia kosztéw — wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa
pozwanej — z racji nieznacznego tylko przegrania sprawy przez powodéw — w pkt. 3 wyroku, nakazano pobraé na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Cieszynie od pozwanej Przedsiebiorstwa Handlowego (...) Spo6lki Jawnej
z siedzibg w J. kwote w wysokoSci 2570,55 zb. ( dwa tysigce pie¢set siedemdziesiat zlotych pie¢dziesiat pie¢ groszy)
tytulem wydatkéw postepowania tymczasowo pokrytych przez Skarb Panstwa. Reszta z kwot wydatkowych na opinie
uzupeniajaca bieglego pokryta zostala z zaliczki wniesionej przez strone pozwang.

Apelacje od tego wyroku wniesli powodowie, zaskarzajac oznaczony wyzej wyrok w cze$ci — w zakresie, w jakim Sad
oddalil powddztwo co do pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w czeéci obejmujacej naleznosé glowna w
kwocie 506,01 zl. oraz odsetki ustawowe od tej kwoty naliczane poczawszy od dnia 30.06.2012 .

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucili blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku
polegajacy na ustaleniu, iz na date zakonczenia prac przez powodéw (29.06.2012 r.) kwota zadluzenia powodow
wobec pozwanej wynosila 24.512,82 zl. (slownie: dwadzie$cia cztery tysiace pie¢set dwanascie ztotych i osiemdziesiat
dwa grosze), podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze wysoko$¢ zadluzenia wynosita
23.919,27 z1. (stownie: dwadzieScia trzy tysigce dziewieéset dziewietnas$cie "zlotych i dwadzieécia siedem groszy).

W zwiazku z powyzszym zarzutem wniedli o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 1 jego sentencji poprzez pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego -
nakazu zaplaty z dnia 18.03.2011 r. wydanego przez Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny
(sygn. akt: VI Nc-e 189818/11), zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci na mocy postanowienia tegoz Sadu z dnia
9.05.2011 1., rowniez w czeSci obejmujgcej naleznoéé gldéwna w kwocie 506,01 z1. oraz odsetki ustawowe od tej kwoty
naliczane poczawszy od dnia 30.06.2012 1.,

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powodow solidarnie kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego, wedlug norm przepisanych.

Apelacje o wskazanego wyroku wniosla réwniez strona pozwana, zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac zaskarzonemu
wyrokowi naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 453k.c. poprzez jego zastosowanie i w efekcie
przyjecie, ze doszlo do spelienia innego $wiadczenia oraz naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 233 § 1 kpc
poprzez bledne dokonanie ustalen faktycznych i oparcie rozstrzygniecia na niepelnym materiale dowodowym, na
skutek przeprowadzenia przez Sad I instancji postepowania dowodowego bez rozwazenia w sposob bezstronny i
wszechstronny zebranego w sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji przyjecie, ze wadliwe wykonanie przez



powodow $wiadczenia , pomimo braku podstaw do jego odbioru, co doprowadzilo do czeSciowego wygasniecia ich
pierwotnego zobowigzania wobec strony pozwanej. Majac to na uwadze, wnosze o:

« zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powoddztwa oraz zasadzenia kosztow procesu wedlug norm
przypisanych,

wzglednie:

« 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Cieszynie - przy uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje strony pozwanej wniesli o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz
powodow kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy w caloéci podzielit ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy, przyjmujac je za wlasne. Sad
Odwolawczy zaaprobowat rowniez zastosowane przez sad I instancji normy prawa materialnego.

Apelacja strony pozwanej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Skarzacy podnio6st zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 23381 kpc i prawa materialnego, tj. z art. 453kec. W
zakresie zarzutu prawa materialnego nie wskazal jednakze, na czym mialo polegaé¢ bledne zastosowanie tej normy
prawne;j.

W pierwszej kolejnosci nalezalo odnie$¢ sie do podniesionego zarzutu naruszenia przepisu art. 23381 kpe, gdyz
powszechnie jest przyjete, ze ocena prawidlowoSci wykladni i zastosowania, wskazanego w ramach zarzutu
apelacyjnego naruszenia przepisu prawa materialnego jest mozliwa bowiem tylko w sytuacji, gdy pozwalaja na nia
ustalenia faktyczne sadu I instancji, stanowiace podstawe wydania zaskarzonego wyroku (por. wyrok SN z dnia
11 marca 2003 roku, V CKN 1825/00, niepubl.) Zastosowanie przepisow prawa materialnego do niedostatecznie
ustalonego przez Sad I instancji stanu faktycznego oznacza wadliwa subsumcje tego stanu do zawartych w nich norm
prawnych, a brak stosownych ustalen uzasadnia zarzut apelacyjny naruszenia prawa materialnego przez niewtasciwe
jego zastosowanie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzes$nia 2012 r., IV CSK 76/12, nie publ.).(zob. m.in. wyrok
wyrok SN z dnia Sygn. akt I CSK 315/11; zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego: dnia 11 marca 2003 r., V CKN 1825/00,
niepubl.; z dnia 5 wrzeénia 2012 r., IV CSK 76/12, niepubl.; z dnia 27 czerwca 2013 r., III CSK 270/12 niepubl. oraz
z dnia 6 grudnia 2013 r., I CSK 112/13, niepubl.).

Sad drugiej instancji ma obowigzek samodzielnie oceni¢ zgromadzone w sprawie dowody i w oparciu o ten material,
dokona¢ wlasnych, jednoznacznych i stabilnych ustalen faktycznych oraz subsumcji stanu faktycznego do wlasciwej
normy prawa materialnego (por. uchwala skladu 7 Sedziow SN z dnia 31 stycznia 2008 roku, III CZP 49/07, OSNC
2008, nr 6, poz.55).

W ocenie Sgdu Okregowego Sad Rejonowy nie naruszyl art. 23381 kpc przyjmujac, ze stwierdzone w robotach
budowlanych zrealizowanych przez powod6éw na podstawie umowy z dnia 18.11.2011r., wady byly tego rodzaju, ze
nie uzasadnialy odmowy odbioru dziela przez strone pozwana. Mianowicie jeszcze raz nalezalo przypomnieé, ze
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, po pierwsze oddanie dziela (nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem doktryny i
orzecznictwa, ze ,oddanie dziela” i ,wydanie dziela” to pojecia tozsame (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10
kwietnia 2000 r., V CKN 22/00, nie publ. oraz z dnia 12 maja 1981 r., Il CR 136/81, OSNCP 1982, nr 1, poz. 10)) przez
przyjmujacego zamowienie, nie wymaga zachowania szczegblnej formy, moze nastapic¢ zatem takze poprzez przez
czynnosci faktyczne. Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 pazdziernika 2010 r., IV CSK 173/10 (niepubl.),
oddanie dziela nastepuje takze wowczas, jezeli zumowy inaczej nie wynika, gdy przyjmujacy zaméwienie stawia dzieto
do dyspozycji zamawiajacego, ktéry moze je odebrac, choé tego nie czyni.



Po drugie za$, oddanie dziela wprawdzie nie jest jednoznaczne z jego odbiorem przez zamawiajace, tym niemniej
trafnie twierdzi sie w orzecznictwie i doktrynie, Ze wykonanie umowy o dzielo przez jego zaoferowanie zamawiajagcemu
ma miejsce wtedy, gdy nastapilo wykonanie dziela oznaczonego w umowie w takiej postaci, iz dzielo to spelia cechy
zamodwienia. Oznacza to taka jego postaé, iloéc i jako$¢, ze moze by¢ wykorzystane do celow, jakie przy$wiecaly
zamawiajacemu (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2008 r., I CSK 421/07, nie publ.).
Zamawiajacy jednakze moze zgodnie z art. 643 k.c. skutecznie zwolnié¢ sie z nalozonego obowigzku odebrania dziela,
tylko wtedy jezeli jest ono dotkniete wada istotna, czyniaca je niezdatna do zwyklego uzytku, lub sprzeciwiajaca sie
wyraznie umowie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1998 r., I CKN 520/97, OSNC 1998, nr 10, poz.
167).(zob. wyrok SN z dnia 23.08.2012r. Sygn. akt II CSK 21/12). Istotno§¢ wady mozna oceni¢ w ten sposob, ze
dyskwalifikuja dzielo ze wzgledu na jego przeznaczenie, okreslone w umowie przez zamawiajacego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 1998 r., I CKN 520/97, OSNC 1998, nr 10, poz. 167, z dnia 14 lutego 2007 r., II CNP
70/06, nie publ. i z dnia 9 lipca 2008 r., V CSK 73/08, nie publ.). W takiej sytuacji nie mozna méwié ani o wydaniu
(oddaniu) dziela, ani o obowiazku jego odebrania, a zatem nie powstaje takze obowiazek zamawiajacego zaplaty
wynagrodzenia, jak tez nie rozpoczyna biegu termin przedawnienia roszczen z tytulu tej umowy. Jezeli dzielo ma
wady, ktore nie dyskwalifikuja go co do jego istoty, to wowczas nastepuje wydanie (oddanie) dziela, zgodnie z umowa
(art. 627 k.c.), ze skutkami prawnymi, o jakich mowa w szczeg6lnoSci w art. 642, 643 i 646 k.c., a dla zamawiajacego
powstajg uprawnienia wynikajace z rekojmi za wady dziela, o ktérych mowa w art. 637 i 638 k.c. (wyrok z dnia 15
marca 2012 r., I CSK 287/11).

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy, w szczegbdlnoSci dokonujac ponownej kompleksowej oceny dowodu z
opinii bieglego sadowego K. M. (2) (k. 185-245, 280-299) wskazac¢ nalezalo, ze Sad Rejonowy uwzglednit w swych
rozwazaniach wadliwoé¢ dzieta opisana przez bieglego w opinii zasadniczej z dnia 29.08.2014r. zawarta w pkt. 4 na
stronie 32 (w zakresie prawidlowoSci wykonania powierzchni i krawedzi muru oraz grubosci spoin pionowych) oraz
w opinii uzupehliajacej z dnia 25.03.2015r. zawarta w pkt. 4.3 na stronie 5 (w zakresie prawidlowosci wykonania
powierzchni i krawedzi muru oraz grubo$ci spoin pionowych). Uznal jednakze, czego skarzacy pomija w pisemnej
apelacji, kierujac sie rowniez opinig bieglego sadowego K. M. (2), iz wprawdzie usterki te maja charakter nieusuwalny,
tym niemniej nie naruszaja bezpieczenstwa konstrukeji, czy tez uzytkowania budynku, lecz maja jedynie negatywny
wplyw na estetyke budynku (s. 5 opinii uzupelniajacej). Biegly sadowy na s. 42 opinii zasadniczej wskazal, jednakze,
co wynika rowniez z osobowego materialu dowodowego (zob. zeznania §wiadka G. W., k. 167, 168; A. L., k. 170), ze
realizacja przez powodow prac byla utrudniona faktem wykonania na calym obwodzie budynku $ciany elewacyjnej do
wysokosci ok. 90 ¢cm przez poprzedniego wykonawce i wymagala wlaénie ze wzgledu na konieczno$¢ dostosowania
muru wznoszonego przez powodoéw do fragmentu muru wezes$niej wykonanego oraz ze wzgledu na rozbiezno$ci w
wymiarach poszczegoblnych cegiel, niwelowania przez powoddw wszelkich réznic za pomoca réznych szerokos$ci spoin
zawierajacych sie w przedziale od 8mm do 15mm.

Kwestia zasadnicza zatem pozostaje rozwazenie, czy stwierdzone usterki zawinione przez wykonawce mozna uznac, ze
dyskwalifikuja dzielo co do jego istoty, ze wzgledu na jego przeznaczenie, okre§lone w umowie przez zamawiajacego.
W ocenie Sadu Okregowego, podzielajac w tym zakresie ustalenia Sadu Rejonowego, taka sytuacja nie zachodzi.
Mianowicie, analiza caloksztaltu materialu dowodowego wskazuje, iz strona pozwana wprawdzie wymagala w §6
umowy z dnia 18.11.2011r. (k. 19), aby prace budowlane byly zrealizowane zgodnie z normami budowlanymi
oraz rzetelnoScia sztuki budowlanej do okre$lonego w umowie terminu, jednakze w rzeczywisto$ci postawa strony
pozwanej w trakcie realizacji przedmiotu umowy przeczyla, aby jej celem bylo osiggniecie wysokich walorow
estetycznych dziela. Mianowicie, biegly wskazal, ze na koncowy efekt estetyczny dziela nie mialo wplywu jedynie
zachowanie powoddw, lecz réwniez zachowanie strony pozwanej. Tenze biegly nie przypisal bowiem powodom
uszkodzen elewacji polegajacych na zabrudzeniach, zaciekach czy plamach (s. 6 opinii uzupekniajacej). Réwniez,
zar6wno z opinii bieglego sadowego (s. 7 opinii uzupeklniajacej), jak i zeznan powoda M. B., k. 155, a nawet
reprezentanta strony pozwanej — J. C. (1), k. 159), wynikalo niezbicie, iz cegly klinkierowe zastosowane do wykonania
elewacji, a ktorych dostawca byla strona pozwana, cechowaly sie niska jakoécig wynikajaca zar6wno z dlugiego
okresu przechowywania, jak i posiadania uszkodzen mechanicznych, czy braku zachowania wlasciwych wymiarow.
Reprezentant pozwanego mial tego §wiadomo$¢, gdyz na biezaco kontrolowat jakoé¢ realizowanych prac i przyznal,



ze wykonawcy zglaszali mu problem ze zla jakoscia cegiel (k. 159). Nie spowodowalo to jednak zmiany przez
pozwanego stosowanego materialu. Zatem powodowie wypehili przy realizacji umowy obowiazek okre$lony w art.
634 kc. Wskazac rowniez nalezalo, ze gdyby wykonawcy rzeczywiScie mieli realizowa¢ dzielo ponizej akceptowalnego
przez strone pozwana poziomu, to wtedy z pewnosScia zamawiajacy, ktéry na biezaco kontrolowal przebieg prac (k.
159: ,na biezaco klocilem sie z robotnikami, ze robig niesolidnie, wskazywalem miejsca gdzie takie niesolidnos$ci
wystepuja”), skorzystalby z przyslugujacego mu prawa okre§lonego w art. 636 kc polegajacego na wezwaniu
przyjmujacego zamoéwienie do zmiany sposobu wykonania, wyznaczajac mu w tym celu odpowiedni termin, pod
rygorem odstapienia od umowy albo powierzenia poprawienia lub dalszego wykonania dziela innej osobie na koszt
i niebezpieczenstwo przyjmujacego zamoéwienie, co nie mialo miejsca w niniejszej sprawie. Reprezentant strony
pozwanej mial wystarczajaca wiedze budowlana oraz prawnicza, gdyz w stosunku do poprzedzajacego powodow
wykonawcy zastosowal to rozwiazanie zadajac przez nich przerwania prac i opuszczenia placu budowy. Gdyby zatem
réwniez wobec powodow strona pozwana miala tak negatywna, jak wobec ich poprzednika, to z pewnos$cia by ja
wobec nich objawila na weze$niejszych etapach realizacji prac, a nie dopiero po ich zakonczeniu, kiedy miato dojéc
do rozliczenia wykonanych robét.

Wskaza¢ rowniez nalezalo, ze powodowie nie mogli wykonaé dziela zgodnie ze sztuka budowlang w zakresie elewacji
wschodniej, na co rowniez zwrécil uwage biegly sadowy na s. 9 1 10 opinii uzupehiajacej, gdyz Sciana elewacyjna na tej
Scianie byla wykonana zbyt blisko §ciany no$nej przez poprzedniego wykonawce i w celu wykonania jej w sposob zgody
z zasadami wiedzy technicznej, konieczne bylo jej calkowite rozebranie, na co zgody nie wyrazila strona pozwana,
pomimo, jak wynikalo z zeznan reprezentanta pozwanego, wykonawcy rowniez w tej kwestii zwracali mu uwage
(zeznania reprezentanta strony pozwanej, k. 159; zeznania powoda M. B., k. 157). Problem ze byt mala odlegloscia
Sciany elewacyjnej w stosunku do $ciany no$nej powodowal, ze nie mozna bylo zastosowa¢ zalecanej grubosci izolacji,
o czym pozwany wiedzial i na co sie godzil, wnoszac o zastosowanie cieniszego ocieplenia (k. 157, 159). W ocenie
bieglego, powodowie réwniez nie ponosili odpowiedzialno$ci za wadliwoSci wystepujace na elewacji wschodniej w
zakresie wystepowania szczelin przy oknach.

Wprawdzie, tak jak to wskazal skarzacy w apelacji biegly wyrazil poglad (s. 32 opinii zasadniczej, pkt. 4), iz ,inwestor
mial nie tylko prawo, ale wrecz obowigzek wstrzymania odbioru tak wykonanych prac budowlanych”, tym niemniej
kwestia ta nalezy do zagadnien prawnych i nie moze by¢ wiazaca dla sadu. Mozna ja jedynie rozpatrywac¢ w ramach
prywatnej opinii bieglego. Sad Okregowy zwrécil bowiem juz powyzej w uzasadnieniu uwage, iz strona pozwana nie
korzystala z uprawnien wynikajacych z art. 636kc. Zadaniem bieglego nie jest rozstrzyganie zagadnien prawnych,
a jedynie naswietlenie wyjaénianych okolicznoéci z punktu widzenia wiadomoéci specjalnych przy uwzglednieniu
zebranego i udostepnionego mu materiatu sprawy. Jezeli biegly, z przekroczeniem granic swoich kompetencji, obok
wypowiedzi wymagajacych wiadomosci specjalnych (zostaly one zawarte w pkt. 1-3 znajdujgcych sie na s. 32 opinii
glownej), zamieSci w opinii sugestie co do sposobu rozstrzygniecia kwestii prawnych, sad powinien je pominac. Nie
oznacza to jednak, ze tylko z tej przyczyny opinia réwniez w zakresie mieszczacym sie w kompetencjach bieglego
staje sie nieprzydatna, gdyz - jak kazdy $rodek dowodowy - podlega ona ocenie sadu orzekajacego (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2010 r. II PK 192/09; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 maja 2010 r. IT PK
359/09). Zatem Sad w zadnym razie nie jest zwigzany opinia bieglego w zakresie jego wypowiedzi odno$nie do
zastrzezonych do wylacznej kompetencji sadu kwestii ustalenia i oceny faktoéw oraz sposobu rozstrzygniecia sprawy
(Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 lutego 2014 r. III AUa 323/13, LEX nr 1537382). Zasadnie
zatem wskazali powodowie w odpowiedzi na apelacje strony pozwanej, iz biegly sadowy przekroczyt w tym zakresie
swoje kompetencje, co oczywiScie nie sprawia, ze opinia bieglego sadowego w caloSci pozbawiona jest waloréw opinii
przekonywujacej, jasnej, pelnej, mogacej stanowié¢ podstawe rozstrzygnieé faktycznych.

Reasumujac, strona pozwana zbyt duza wage przy ocenie materialu dowodowego przywigzywata do stwierdzen
bieglego odnoszacego sie do tego w jaki sposob winien postapi¢ pozwany, gdyz to, po pierwsze nie pozostawalo w
kompetencjach bieglego, a po drugie, to jak w rzeczywistoSci pozwany zachowywal sie w toku procesu inwestycyjnego
wynikalo z innego materialu dowodowego.



W konsekwencji, §ciana elewacyjna wprawdzie posiada wady, ale tylko w czeéci sa one wynikiem zawinionego
dzialania powodéw, po drugie nie sa to wady wplywajace na bezpieczenstwo konstrukeji, gdyz za to odpowiadaja
$ciany noéne, a funkcja $ciany elewacyjnej jest ochrong przed dzialaniem czynnikow zewnetrznych, ochrona izolacji
znajdujacej sie pomiedzy $ciana elewacyjna, a Sciang nos$ng (gléwna), a tym samym $ciana elewacyjna jest rowniez
odpowiedzialna za zwiekszenie izolacji cieplnej budynku (przyczynia sie do zwiekszenia ogdlnej gruboéci $ciany
budynku). Na pewno $ciana elewacyjna powinna speliaé rowniez funkcje estetyczna, ale nie mozna przyjaé, ze jest to
jedyna i podstawowa funkcja, zwazywszy chociazby na fakt, iz to robwniez dzialanie strony pozwanej przyczynilo sie do
ograniczenia funkcjonalnoéci Sciany elewacyjnej w szczeg6lnoéci w zakresie estetyki, a rowniez czeSciowo w zakresie
izolacyjnosci, skoro aby zachowaé prawidlowe parametry w tym zakresie elewacja Sciany wschodniej wykonana w
czesci przez poprzedniego wykonawce winna byé rozebrana w calosci.

Tym samym zgodnie z art. 453 zd.2 ke, powodowie mogliby odpowiadaé ewentualnie za wady dziela, gdyz zgodnie
ze zdaniem pierwszym przepisu art. 453 kc zwolnili sie z zobowigzania wzgledem pozwanego prawie w calosci, jak
zasadnei przyjal to Sad Rejonowy. Jednakze, co stusznie stwierdzil Sad I instancji, zadne roszczenie z tytulu rekojmi
nie zostalo poddane przez strone pozwana pod osad w niniejszym postepowaniu, w szczegdlnoéci zagdanie o obnizenie
ceny.

Apelacja powodow rowniez nie zaslugiwala na uwzglednienie. Zarzut naruszenia art. 23381 kpc réwniez okazal
sie niezasadny. Mianowicie, racje ma skarzacy, ze przyjety w art. 770 k.p.c. schemat czynnosci, przewidujacy
wydanie postanowienia kompleksowo ustalajacego koszt egzekucji, mozliwy do okreslenia w koncowej fazie egzekucji,
przemawia za dopuszczalno$cig odpowiedniego zastosowania w postepowaniu egzekucyjnym art. 108 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 13 § 2 k.p.c. W postanowieniu wydanym na podstawie art. 770 k.p.c. powinny zosta¢ uwzglednione koszty
egzekucji poniesione przez wierzyciela i komornika, ustali¢ tez w nim nalezy w jakim zakresie koszty te zostaly
Sciggniete od dluznika, a takze ktora ze stron koszty te obciazajg przy zastosowaniu kryterium celowosci wszczecia
i przeprowadzenia egzekucji, a takze przy odpowiednim zastosowaniu art. 98 k.p.c. - 110 k.p.c. w zw. z 13 § 2 k.p.c.
Ocena nastepuje wedlug stanu istniejacego w chwili ukonczenia postepowania (art. 816 k.p.c.) lub jego umorzenia.
Wydane postanowienie zastepuje, przy odpowiednim zastosowaniu art. 359 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c,,
postanowienia cze$ciowe, o ile byly wydane na poszczegolnych etapach egzekucji. Zwazy¢ jednakze nalezato, ze doszlto
do wydania w dniu 6.06.2011r. przez Komornika postanowienia o ustaleniu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu egzekucyjnym w kwocie 600zt (k. 11 akt Km 4673/11), ktore nie zostalo zaskarzone. Sad Rejonowy
rozpatrujac niniejsza sprawe nie jest wtadny wkracza¢ w kompetencje Komornika i rozstrzygaé wiazaco, czy te koszty
w ostatecznoSci okaza sie zasadne, w caloSci, czy tez w czesci, gdyz w tej kwestii bedzie rozstrzygal Komornik wydajaé
orzeczenie konczace postepowanie w sprawie. Gdyby sie okazalo, ze koszty te okaza sie bezzasadne w calo$ci bedzie
to stanowilo podstawe do wytoczenia ewentualnego dodatkowego roszczenia o pozbawienie wykonalno$ci tytulu
wykonawczego w pozostalej czesci.

Uwzgledniajac powyzsze okolicznoéci, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc oddalil obie alejce jako bezzasadne.

O kosztach postepowania za drugg instancje postanowiono zgodnie z art. 98811 3 kpc w zw. z art. 10881 kpc w zw. z art.
39181 kpc, nakladajac obowiazek ich uiszczenia przez strone pozwana na rzecz powoddow, jako wierzycieli solidarnych,
gdyz to wylgcznie powodowie zglosili odpowiednie zadanie zasadzenia kosztéw postepowania apelacyjnego w
postepowaniu odwolawczym. Strona pozwana nie zglosila takiego zadania ani w formie pisemnej odpowiedzi na
apelacje powoddw, ani tez podczas ustnego wystapienia przed sadem II instancji.

Zatem koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym na rzecz powodéw od strony pozwanej zostaly
ustalone na podstawie § 6 pkt. 5 w. z § 13 ust. 1 pkt. 1) ROZPORZADZENIA MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sedzia: Przewodniczacy: Sedzia:
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